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Prof. Dr .  NERMİN ABADAN-UNAT - Değer l i  
Başkan ve üyeler .  Ben de d i ğer konuşmac ı l ar  g ibi ,  
böyle  bir  sem ineri  düzen l eyen Hür r iyet Gazetes i ' n i n  
yönet i c i l eri n i  tebr ik  etmek ve bize de konuşma f ı r. 
sat ı  verd i k l e r i  i ç in  teşekkür le r i m i  sunmak la ,  söze 
baş lamak i s t iyoru m .  

B i r  ba k ı ma demokrasi  ha l k ı n  serbestçe i rades i­
n i  aç ığa vurma yo l u nda kend i kend i n i  temsi l c i l er 
a ra l ı ğ ı  i le i da re etme usu l üdür .  Başka b i r  deyi mle 
iktidar ı  e l i nde bu l u ndura n l a r  güç l e r i n i  yönelt i len­
lerden e lde ett i k ler i  uyuma dayand ı rmaktad ı r l a r .  Bu 
uyum ise,  be l l i  a ra l ı k l a rda seçi m den i len  meka n iz­
ma i l e  be l i rmekted i r .  Seçi m ler  as l ı nda ,  seçmen l e r i n  
bu  uyum l a  i lg i l i  o l arak, rasyone l  ve i rrasyone l  dav­
ranış l a rın etk i s i y l e  kaza n m ı ş  o lduk l a r ı  kanaat ve tu­
tu m la r ı n  say ı ca tesbit idi  İç ve d ı ş  faktör ler i n et. 
k i s iy l e  zaman çerçeves i i ç inde du rmadan değ işen 
bu kanaat ler ,  kuşkusuz s iyaset d i n am i zm i n i n  özü­
dür .  Do l ay ı s i y l e  seç i m ler  sadece be l l i  b ir  zaman dö­
nemi sü resi nce s i yasa l  i k t idarın sah i p ler i  be l i rt­
mekle ka lmay ıp  ayn ı zamanda top lu mdaki  sosyo 
ekonomik  tabaka l ar ı n  tems i l gücünü ,  s iyasa l  yelpa­
zedek i yer le r i n i  de bel i r ler ler .  

İşte bu neden led i r  k i  s iyaset b i l i m i n i  yen i  bo­
yutlara u laşt ı rm ı ş  bu l u nan  bat ı l ı  bil im merkez ler 

seçim ler i  değ i ş i k  yöntem lere göre değer l end i rmek 
ted i r ler .  Bu yöntem ler in  bel l i baş l ı la r ı  ş un l a rd ı r: 

1 - Seç i m  mücadelesi ana l iz i  ( Seçi m kam 
panyası monograf i ler i ) ,  2 - Seç im istat ist i k l e r i  tah 
l i l ler i ,  3 - S iyasi ekoloj i  araşt ı rma l a r ı  ( Seçi m  coğ. 
rafya i nce leme ler i ) ,  4 - Seç i m  davra n ı ş l arı i l e  i l  
g i l i  ampr i k  a raşt ı rma lar. 

Ün ivers i te ler im izde s iyaset sosyoloj isi konusL 
öğret im ve a raşt ı rma a l a n ı  o l a rak  yeter ölçüde ge. 
l i şme o l anağ ına  kavuştu ru lmam ı ş  o lmas ı  nedeni  i le 
yukar ıdak i  yöntem lerden bugünedek en çok seçirr 
istat ist i k l e r i  tah l i l ler i ne  önem veri l m i ş, seç im kam­
panyası i l e seç i m  davra n ı ş l a r ı na ait araşt ı rma lar 
-ödenek yok luğu  sebebiy le- s ı n ı r l ı  ka l m ı şt ı r .  Seçim 
coğrafyas ı  araşt ı rma la r ı na  ise hemen hemen hir 
rast l anmamaktad ı r. Türk iye'de 1965 ve 19�9'da ya 
pı l an  i k i  gene l seçim i n  değerlend i rmesi en büyük 
ö l çüde i stati sti k metod u na dayanarak yap ı lacakt ır 
Kamuoyu yok lama la r ı  i le seçmen davran ı ş l a r ı na  a i :  
a raşt ı rm a l a r ı n  henüz çok s ın ı r l ı  o lmas ı  sebeb iy l e, zo­
r u n l u  o l a ra k  görüş lerim i z  anahat lar ı  i l e  seç im  so­
nuç la r ı n ı n  tah l i l i n e  dayanacakt ı r. 

1 - Seçim öncesi fikir iklimi: 
E konom i k  aç ıdan az gel işm i ş  b i r  ü l ke say ı l an  

Türk iye'de her ik i  seç i m  boyunca i k i  fa r k l ı  d üzeyde 
o l u şan  kamuoylar ı  seçmen ler in  d i kkat i n i  Üzer ler ine 
top lam ı ş l a rd ı r .  Bun lardan büyük kent lerde o luşan ve 
gün lük bas ı n  i l e  u l usa l  radyo yo lu  i le gen i ş  ha l k  
y ığın la r ı na  m a l  ed i lmeğe ça l ı ş ı l an  kamuoyu rej im  ve 
s iyasa l ist ik rar ,  kom ün izm a l eyhta r l ı ğ ı ,  ekonomik 
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ka l kınma terc i h ler i  g i bi temel soru n ları sürek l i  o la­
rak i ş lemiş lerd i r .  Buna karşılık kırsa l yer lerde öze l ­
l ik le yersel sorun l a r l a  i l g i l i  s u ,  yo l ,  oku l yap ı mı i le 
bölgesel ka l kınma proje l er i n i n  yeri  ve zamanı et­
rafında top layabi l eceğim i z  i k inc i  tür kamuoyu -da­
ğınık köylerde o l uşması sebebiy le- özünde bel i r l i  
benzer l i k le r  taş ımak l a  beraber yersel kanaat önder­
ler i  in etkisi sebebiy le  o ldukça önem i l  fark l ı l ı k lar 
açığa vurmaktadır 

Bir  kısım kon u l a r  ise iç  ve dış pol it i kada işga l 
ett i kleri yer ve önem sebebiy le seç imden seç ime 
yer değ işt i rm iş lerd i r . Bu konu lar ı n  baş ı nda Kıbrıs 
buhranı, anayasa ve seç im  kan u n u nda yapı lacak 
değişi k l i k le r  ge lmekted i r .  B i r i nc i  konu 1 965'te yo­
ğun tartışma la ra yol açtığı ha lde öbür i k i  konu da­
ha çok 1 969 seç i m ler i nde i kt idar  part i s i n i n  Türk 
kamuoyuna yo9u n  doz la r l a  te l k i n  etmeğe ça lıştığı 
görüş ler o lmuştur .  Bu a rada değişmeyen b i r  önem 
fakat g iderek yoğ u n laşan b i r  ağır l ık la  ideo loj i k  tar­
tışma la rın Türk kentsel  kamuoyunda b i r  kutu p laş­
maya yol açtık l a rı görü l müştür .  N i hayet b i r  yanda n  
A P ,  öte yandan CHP'n in  i ç  s iyasa l soru n ları d a  
-ü l ken in  yapısa l denges iz l i k ler i nden i l er i  ge lme leri 
neden i  i l e- part i  çevre ler i  dışında da gen iş  seçmen 
k i t le ler i n i n  i l g is i n i  top lamış lardır. Daha çok AP'n ir 
i kt idara ge lmes inden sonra be l i ren part i  i ç i  çıkış 
l a rın i l k i  daha sonra l a rı Anayasa mahkemes ince ka­
patılan M i l l i  Nizam Part i s i ' n i n  ku ru l masına yol açan 
Oda lar  B i r l i ği n i n  görev ·ve yetk i l er i ,  u l usa l endüs­
t r i l eşme çabası ortasındaki  yeri etrafında topla nmış 
tı. ikinci önem l i  ha reket i se b i reysel t i ca ret serma­
yesi n i n  yatırım a l a n la rına kaydırı lması i l e  i lg i l i  o la­
rak a lınan tedb i r le r  ve buna ka rşı l i bera l ekonomi 
taraftarı Demokrat i k  parti kurucu l a rının h i z i pç i l i k  
yo l u  i l e  AP'den kopma la rı ge lmekted i r .  H e r  i k i  o lay 
Türk kamuoyun a  daha çok yeni l i derl i k  kadrolarının 
eski e l i t l e  m ü cade lesi şek l i nde takd i m  ed i l mek is­
i stenmişse de aslında bu hareket l er o lduğu kadar 
CHP'n i n  bir t ü r l ü  çık b i r tanıma ve m u htevaya ka­
vuştu rama m ı ş  o lduğu  «Orta' n ı n  So l u» ak ı mı, s iya­
sa l gel işme ve ekonom i k  güç kavgas ı nın somut te­
zahür ler id ir. 

2 - Siyasi partilerin parlamento kadroları ve 
aday tesbitl : 

Demokrat i k  geleneğ i n  taze o lduğu  ve s iyasa l 
katı lmanın yüksek l iğ i  i le s iyasa l seferber l iği n eş­
değer o lmadığı az gel i şm iş  ü l ke ler ,  pa r l amentar iz­
mi dened i k ler i  ö l çüde, önem l i  b i r  öze l l i k  açığa vu­
rur lar: s iyasa l kad ro l a r  b i r  seç i m  dönemi boyu nca 
bi l e  sabit ka lmamaktadır .  N i tek i m  1 96 1  - 65 döne. 
m i nde T .B . M . M . 'ne ge l m i ş  o lan 449 m i l l etvek i l i n . 
den 172's i ,  yan i  % 39,6'sı dört yıl l ık sü re i ç inde 
parti değişt i rm iş lerd i r .  1 969 seç im ler i  sonucunda ge­
çer l i  genel oyun. % 5,6'sın ı kazanan  bağıms ı z l a r l a  
çeş i t l i parti mensu p la rı b i r  öncek i dönemi  a ndır ı r 
şek i lde yoğu n  b i r  s iyasa l transfer oyununa  kat ı l ­
m ı ş lardır. Bu o lağanüstü yüksek par lamento i ç i  ha. 
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reketl i l iğ in  başlıca sebebi Türk iye' n i n  çoğu l cu (p l ü ­
ra l ist )  yapısı gereği henüz top l umun  ekonom i k  ha­
yatında rol oynayan tüm sosya l grupların d i lek le­
r in i  yeter ö l çüde kesk in  ç i zg i le r le  di le get i r i p, ta­
lepte bu l u nmama l a rı, ayrıca duygusa l ve kısa men. 
faat a l an l a r ı ndan kend i ler ine kurtarmamış o lmaları­
dır .  Bu yüksek hareket l i l i k  AP ve CHP g i bi büyük 
part i lerde önem l i  oranda artış l a ra, küçük partilerde 
i se -bek len i l eceğ i üzere- düşmelere yol açmışt ı r  .. 
N itek im 1 96 1 -65 dönem i n i n  sonunda AP M i l let 
Mec l i sinde % 1 0, Senatoda '7c 1 6, orta l ama '7r 1 2; 
CHP ise aynı dönem boyu nca M i l let Mec l i s i nde 
<;, 1 i, Senatoda '7r27 ,  o rta l ama </, 16 b i r  a rtış kay­
detmeği başarmıştır. 1 96 1 -65 seç im  dönem i i ç i nde 
CKMP orta lama '7r63, YTP orta lama %69, MP ise 
',(42 oranında kay ıp l a ra uğram ı ş l a rd ı r . 

S iyasi parti l e r in  kadro larında, yoğu n s iyasa l 
hareket l i l i kten daha faz la  etki l i k le  deği ş im lere yol 
açan d iğer  bir etken ön seç i m  kurumudur .  1 965 ve 
69'da S iyasi Part i l e r  Ka n u n u n u n  30'u ncu ve son­
rak i  maddeler i  uyarınca «dar ön seç i m  uygu l an mış­
tır. Bu dar ön seç i m i n  sebep o lduğu çeş i t l i h i z i p­
leşme ve k l i k leşmelere rağmen 1 965'te 450 k i ş i l i k  
M i l l et Mec l i s i  l i ste ler inde yer a lab i lmek üzere 3 1 78 
yan i  7 m i s l i  faz la aday adayı başvurmuştu . Bu ön .  
seç im le r i n  sonucunda 1 965'de %23' 1 ü k  b i r  ora n l a  
s iyasal  kadrosunda en faz l a  değ i ş i k l i k  v e  yenil ik 
yapan part i  AP o lmuştur .  AP 1 969'da da y ine '7c 1 6  
i l e  kadrosu n u  yen i lemesi n i  bi lm işt ir .  Benzer b i r  
eği l i m  d i ğer part i lerde de görü l mekted i r .  1 969'da 
CHP'den 37, Güven Part i s i nden 20, TİP'ten 1 2, M i l ­
let Part i s i nden 8 ,  CKM P'den 5 m i l l etvek i l i  yen iden 
aday göster i l memiş lerd i r .  

Par t i  aday larının yerse l örgüt  tarafında n  seçi l ­
m esi şu sonuca y o l  açmıştır: zamanların ı n  büyük 
kısmını po l i t i kaya ve kend i ler ine teşk i lat i ç inde ta­
rafta r toplamağa ayıran k i ş i ler ,  aday yok l ama l arın­
da  kolay l ı k l a  kazanab i l m i ş lerd i r .  Buna ka rşı l ık  ak­
t i f  po l i t i kcıya karışmayıp zamanını uzman lık ve bi l ­
g i s i n i  der in leşt irmeğe ayırmış k i ş i ler, yok lama l a r­
d a  hemen h i ç  başarı kazanamamış ve l i ste dışı ka l­
mış lar  yahut  en a l t  s ı ra l a ra düşmüş lerd ir. Dolayı­
s iy le  l i ste s ı ra l a rında o l u p  biten yer deği şi k l i k l er i  
ve merkez kontenj a n l a rının tesbit i  i le i l g i l i  o la rak  
yap ı l an  kayd ı rma l a r, öze l l i k le AP ve CHP g i bi k i t. 
le parti l e r i n i n  üst ve orta kademeler i nde ş iddet l i  
tepk i lere yol açm ı ş l a rd ı r . 1 965'te AP'ye 2 3  konten. 
j a na karşı lık 300, CHP'ye 23 kontenjana karşı l ık 
1 86 başvu rma yapıl mıştır .  

Benzer b i r  ge l i şme 1 969'da görü lmüştür. 450 
k i ş i l i k  M i l let Mec l i s i  üyeler i n i n  o/r40'ı yen i l enm iş­
t i r .  Esk i lerden 46 m i l l etveki l i tekrar adaylık l a rını 
koymamış l a r, 1 27'si i se ön seç i m  sonucunda seç i l e  
b i lme  n ite l i k ler i n i  y i t i rm iş lerd i r . 

Son i k i  seç i m  boyu nca büyük küçük tüm Türk 
s iyasi part i ler i ne  ağır darbeler i nd i rm iş  olan v e  ha­
len geçe r l i  sayı l an  dar ön seç im  kurumu,  s iyasi par-



ti kadro l a r ı n ı  o lağan üstü şeki lde sarsm ış ,  parti iç i  
kutup laşmayı  teşv ik  etm işt i r. Bucak, oca k düzeyin 
de s iyasa l örgüt kurma yasağı n ı n  yürür l üğe g i rm€­
s inden bu ya na yersel güç lü  o l igarş i ler  türeten bu 
sakat usu l yer ine s iyasi part i ler in  daha a lt düzeye 
doğru örgüt lenmeler i ,  bu yo lda s iyasa l eğit im  ver­
me çaba l a r ı n ı  artt ı rma la r ı  doğru o l u r . Z ira s iyasi 
part i le r  1 9'u ncu yüzy ı lda  tan ı m land ığı g ib i  «ortak 
ü l k ü le r  etraf ı nda b i r leşm iş  b i reyler» yer ine « çoğu l ­
cu b i r  yap ıya sah i p  d i n a m i k  b i r  top l u mda be l i r l i  
ç ı ka r  v e  bask ı grup lar ı n ı n  ta lepler i n i  meşru yo ldan  
d i l e  get i ren ve  ikt idara ge lmek  i ç i n  m ücade le  eden 
kuru luş l a r »  ise ler ,  o takdi rde daha sağ l am ve et­
k i l i  bir s iyasa l kadro be l i r l eme i ş lem i  part i ler i n 
pa r l amento iç i  iht iyaç lar ın( 'n habers i z  gen iş  b i r  
parti l i  üye y ığı n ı na hava le  etmektense, bu ay ı k l a. 
ma sürec i n i  her kademede bel l i  b i r  s iyasa l eği t im­
den geçm i ş  gen iş  kadro l u  b i r  part i l i ler kuru l u na 
b ı rakmak daha uygun o lacakt ı r .  Yoğ u n  b i r  s iyasa l 
eği t im ,  s iyasi pa rt i lere kamu hayat ı n ı n  çeş i t l i  ke­
s i m l er i nde görev a l m ı ş  o l an  k imse ler i  cezb etme 
aç ı s ı ndan bak ı l d ı ğ ı nda da önem l id i r, z i ra 1 965 ve 
1 969 seçi m l er inde bütün parti l erd eöze l l i k l e  hukuk  
ve  t ıp  da l ı nda yetişen ler in  ağ ı r  bast ı k l a r ı  görü l ­
mekted i r .  Nitek i m  l i ste leri n baş ı nda yer a l an  « s iya­
sal lokomot if l er i n »  sosya l köken ine baktığım ı z  za­
man  AP ve CH P'de l i ste başı n ı  tutan i l k  i k i  aday ı n  
%60' ı n ı n ,  TIP, YTP v e  M P'de ise '7<59, 5 6  v e  53' 
n ü n  serbest mes lek  mensup la r ı  o lduk la r ı  görü lmek­
ted i r. 

Türkiye g i bi az ge l i şm i ş  b i r  ü l ken in  siyasal se­

ferber l iği  i ç i n  çok l üzum l u  o lan  sü rek l i  b i r  siyasal 

eğitim i n  parti lerce yeter ö lçüde yap ı lmam ı ş  o lma�:. 
sosyo-ekonom i k  grup lar ı n  d i lek ler i n i  yeter ö l çüclE' 
etk i l i l i k l e  savu naca k  aday lar  yer ine  yersel i nsan 
i l i şk i l eri i le etki l i  h i tabete pr im veren s iyasa l kad­
ro l a r ı n  ortaya ç ı kmas ı na yol açmakta d ı r. 

3 - Seçim kanunu: 

M. Duverger g i bi ü n l ü  s iyaset bi l i mc i l er i  se. 
ç im s i stemi  i l e  s iyasa l i st i krar aras ında vas ı tasız b ir  
i l i şk i  görmekte ve. yap ı l a n  b i r  terci h l e  seç i m  so 
nuç l a r ı n ı n  büyük ö l çüde bel i r l i  b i r  yöne doğru ka.  
n a l ize ed i leb i leceğ i kan ı s ı n ı  taş ı maktad ı r l a r .  B u na 
göre tek tür lü ,  dar  bölge l i  seç im s istem i  yüksek, 
n i sbl temsi l ise düşük bir s iyasi isti krara yol aç­
makta, ayr ıca sonuncu s i stem yard ı m ı  i le ça l ı şab i l i r  
b i r  çoğu n l uğu n sağ lanmas ı  o lağanüstü şek i lde güç­
leşmekted ir .  Türk iye'deki u ygu lama,  adeta toplum­
sa l  b i r  kan u n i l iğe otu rtu l m a k  istenen bu göz lem i n  
her zaman geçer l i  o lmad ığı n ı  ortaya koymuştu r 
Bundan başka seçim kan u n u nda yap ı l a n  değ i ş i k l i k­
le r  öze l l i k le  m i l l i bak i ye usu l ünün  ka ld ı r ı l mas ı  Tü r k  
s i yasi hayat i ç i n  çok önem l i  say ı l an  sonuç lara yol 

açm ışt ı r .  Bu konuda özet le  şu yarg ı l a r ı  tesbi tte 
fayda vard ı r :  

1 - 1 96 1 'den ber i  h e r  seç imde deği ş i k  bir  
s iste m i n  ben imsenmesi ,  Tü rk seçmen i nde kök leş. 

mesi arzu ed i l en  « demokrat ik  oyu n ka ide ler i n i  b i l ­
me v e  ona uyma » y ı  periçn leyeceği yerde, sarsm ış  
t ı r .  

2 - 1 965 seç i m  propagandas ı nda önem l i  bir 
yer işga l eden ve 1969'da uyg u lamas ına  g i r i ş i l en 
« m i l l i  bak iye» s i stemi n i n  ka l d ı r ı l mas ı  konusunda 
yap ı l an  ça l ışma la r ,  Türk iye'deki s iyasa l  çat ı şmaları 
aza l tacağı  yerde a rtt ı rm ış,  par l amento dış ı  m uha­
lefet kavra m ı n ı n  a l an  kazanmas ına  yol açm ış ,  par­
l amentar izme karşı yöne l t i l en  e leşti r i ler i  çekici k ı l ­
m ı ş  ve Tü rk  s iyasi hayat ı  i ç i n  sağl ı k l ı  o lmaya n  bir 
s iyasa l kutu p laşmaya yol açmışt ı r .  Kaldı ki  1965 
seçim l er i n i  kazanan i kt idar  part is i  -genel u ygu la­
m a n ı n  aksi ne  o l a rak- m i l l i bak iye model i n i  kapsa­
yan n isbl tem s i l  s istem ine  rağmen ,  bat ıda eş ine 
rast l anmayan yüksek bi• çoğu n luğ u n  (% 52.8) sağ­
l ayabi l m i şt i r .  Ayn ı  parti 1 969'da büyük part i ler  le­
hine i ş leyen d 'H.ol'.ldt s istemine dönü l mes ine rağ­
men sadece %46.5 ora n ı nda oy sağla m ışt ı r ,  bunun­
l a  beraber bu oran  AP"ye y ine tek  baş ına ,  koa l i s­
yona g i d i l meksi z i n ,  hüküme+ kurma i m kan ı n ı  sağ­
lam ı şt ı .  

3 - 1965 seçi m l eri s ı ras ında gerek parlamen­
toda,  gerekse basında yoğun  bir şek i lde  yeri l m i ş  
bu l u nan « Bi r l eşi k o y  pusu la sı » ,  ya pı l an  tahm i n l er in  
a ksi ne, büyük  çapta oy  kayb ına  sebep o lmam ışt ı r.• 
Yarg ı deneti m i  a l t ı nda devletçe bas ı l a n  ve dağıt ı­
lan oy pusu l a l a r ı ,  demokrat ik  seç i m  usu l ler i  aç ı­
s ı ndan önem l i  b i r  tem i nat unsuruduı. 

4 - Si yasi parti ler kanununun  g ü nümüze dek 
uygu lamakta o lduğu dar ön seç im  usu l ü  çok par­
t i l i  Türk s iyasi hayat ı n ı  onar ı l maz  bir i potek alt ı na 
koymuş bu l unmaktad ı r .  Şu kadar k i  bir k ı s ım  bil i m  
adam ı  v e  siyas€t l i der i  i n  önermekte o lduk lar ı  tüm 
parti l i  üye lere açık gen i ş  ön seçi m s istemi n i n  uy. 
gu lama şans ı ,  her  şeyden önce tek n i k  neden lerdQn 
ötürü i m kans ız  görünmekted i r .  ( Ha len faa l i yetde 
bu l u nan yed i s iyasi parti n i n  üyeler l i stesi in ç ı ka­
r ı l ması  ve her b i r i n i n  ayr ı  ayr ı  ad l i  deneti m alt ı n­
da ön seç im yapması  gerekecekti r .)  

4 - Seçim sonuçları 
a - Siyasal katılma: 

Yüksek b i r  oy verme eği l i m i  demokrat i k  s is. 
tem i n  deva m ı  ve ge l i ş im i  aç ı s ından önem l i  b i r  gös­
terged ir .  196 1 'den bu yana Türk seçmenin i n  s i yasal 
i l g i n i n  ka nt i tat if  ( n i ce l l i ksel) değer lend iri l mesi  ya. 
p ı l d ığ ında sürek l i  bir aza l ı ş görü l mekted i r. 

Tablo: 
1950-69 seçimlerine katılma oranları 

Yıl Katılma oranı 
1 950 % 89.30 
1 954 88.38 
1 957 78.06 
1961 80.50 
1 965 76.26 
1 969 64.35 

Görü l ü yor k i  kat ı l ma oran ında  özel l i k l e  1 965 
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dönemine  k ı yas la  % 1 2'ye yak laş ık  b i r  düşme o l  
muştu r .  Bunun sayıs11I değeri şöyled i r: 1 4,6 m i l yon 
seçmenden 9 ,3  m i lyonu sand ı k  baş ına  g i tm iş, ge­
;er l i  oy l a r ı n  say ıs ı  ise sadece 8 ,9  m i lyonu bu lmuş­
tur .  Bu h ı z l ı  düşme çeş i t l i  nedenlere bağ lanmak is­
'enmişt i r :  1) Seçmende seçim i n  faz l a  değ iş i k l i k  ge­
i rmiyeceği konusundak i  varsayım ı n ı n  ağ ı r  basma­

s ı ,  2) Hemen her  yı l  tekrar ed i len  seç im ler sebe­
biyle s iyasa l b ir  bezgi n l iğ i n  yayı lmas ı ,  3) Güdü len 
;iyasetten mem n u n l u k  duyu lmas ı ,  4) Çözü lmem iş  
ıerse l sorun lardan ötürü protesto tutu m la r ı n ı n  yay­
g ın laşması .  Ayrı nt ı l ı  bir araşt ı rma yap ı l mamak la  
ıeraber son seç imde kayded i len s iyasa l katı lmada-

ger i l eme bir yandan büyük kentlerde yayg ı n la­
an  s iyasa l i lg i s i z l i k, öte yanda.ı be l i r l i  öze l l i k ler  
aş ıyan  ( yüksek yazma okuma ora n ı ,  topraks ı z l ı k, 
ı.s . )  köy ler in  p rotesto edici tutu m u  i l e  _aç ı k la na­
':ıi l i r. 

Daha öncek i  a raşt ı rma la r ı n  gösterd iğ i  üzere> 
fürkiye'de köyler, kasaba ve şeh i r le rden; kasaba­
lar da  şeh i r lerden daha yüksek oran l a rda  s�ç ime ka­
t ı lmakta d ı r. Nitekim bu eği l im 1 969 seçi m istat is­
ik lerinde aç ı kça görü l mekted i r .  Örneğ i n  Ankara' -
fa merkez i l çede katı lma ora n ı  % 55,3 i ken bu oran 
: lmadağı'nda % 80.5; İstanbu l 'da Ş iş l i'de ayn ı 
Jran % 47.2 iken Ş i le'de % 71'i bu lmuştur .  

Öte yandan köylerde topyekun seçim lere ka­
t ı lmama olgusu da 1 961 'den bu yana olağanüstü 
şek i lde a rtm ışt ı r :  1 96 1 'de 2 i lde b u l u n a n  3 köy se­
; imi  boykot etm işken bu sayı 1 965'de 10 i lde bu­
'unan 12 köye, 1 969'da ise 31  i lde 56 köye ç ık­
mışt ı r .  Top l am o larak bak ı l ı nca 1 961  'den bu yana 
1 28 köyün h i ç  oy k u l l anmad ığ ı  görü l üyor. Bu köy­
ler in  s ı n ı r l a r ı  i ç inde bu l unduk lar ı  i l l e r in  sayıs ı  i se 
37'd ir .  Bu 37 i lden 1 5'i Doğu  Anadolu'da, 6's ı Or­
ta Anadolu'da, 5'i Karadeni z'de, 4'ü Güneyde, 4'ü 
TrTakya Marmara'da, 3'ü de Batı Anadolu'dad ı r . 

Fa rk l ı  etken l erin tes i r i  alt ı nda  oy vermeden 
kaç ı nan  seç i m  bölgeleri toptan gözden geçi r i l d i ­
ğ inde görü l ü r  k i  b i r  yandan seçmen i n  k ı smen  eko­
nomi!< bağ ı ms ı z l ığa kavuştuğu büyük kentlerde s i ­
yasa l i l g i  ge l i r, mes lek,  eğit im,  c ins iyet, yer leşme 
biç im i  gibi  sos-ekonom i k  değişken lere bağl ı o lmak­
tadır, buna karş ı l ı k  seçmen i n  daha gen iş  sosya l b i­
r im ler in  çerçeves inde yer  a ld ığ ı  ve sosya l hareket­
l i l i ğ i n  daha s ı n ı r l ı  bu l unduğu kasaba ve köylerde, 
siyasal katı lma ,  gerçek b i r  s iyasa l i l g i  ve bilg i  dü­
zeyi bu lunsun,  bu l u nmas ın ,  gene l o larak yüksek 
bir yoğ u n l u k  göstermekted i r .  isti snai o la rak bu ka­
tı lman ı n  o lmad ığ ı  yerlerde ise sand ı k  baş ına  g it­
meme kara r ı  yin e  b i reysel o lmayıp ,  ko l lekt if  bir 
davran ı ş  biç im ine  bürünmekted ir. Sonuncu kara r ı n  
ver i lmes inde toprak sah ib i  o lmamak,  yersel nü­
fuz lu k i ş i l e r i n  o lağanüstü bask ıs ı  g i b i  etken ler  rol 
...ıynamaktad ı r .  Dolay ıs iy le köylerde kayded i len yük­
sek oy verme ora n ı  a s l ı nda bu g i bi yer leşme yer­
ler inde daha hassas ve d inamik  bir karnu oyu n u n  
o luştuğuna  kan ı t  sayı lmaz ,  aksi ne  sadece köylerde 
etk i n  olan kanaat öndel rer i n i n  ta raftar la r ı  ad ına  
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etk i n  o lan  kanaat önder ler i n i n  taraftar lar ı  ad ı na  
sunduk l a r ı an l a m ı na ge l i r .  Bu çevrede çaba gös­
teren kanaat önder ler i n i n  faa l i yeti de, nüfuzu da ,  
endüstr i l eşmiş  top l um lara k ıyas la daha  faz lad ı r . Bu 
aç ıdan  hareket le  ayn ı  eği l im i n  bundan son rak i  se­
ç i m l erde de rol oyn ı yacağ ı n ı  bek lemek yeri nde 
o l u r. 

b - Siyasi partilerin evrimi: 

Türkiye'n i n  çok part i l i  s isteme gi rd iği tar i hten 
bu yana yapı l an  her seç i mde oyla r ın  çoğu n l uğu n u  
kazanan  v e  D .P .'n i n  deva m ı  sayı l an A P  gerek 1 965 
de, gerekse 1 969'da Türk seçmen davra n ı ş ı n ı n  is 
t ik ı a r l ı  tutu m u n u  bir kez daha ortaya ç ı ka rm ış  ve 
her ik i  seçi mde tek baş ı na hükümet ku rab i lecek 
bir güçte o lduğu n u  ortaya koymuştur .  ( 1 965'te % 

52.8 1 969'da % 46.5) AP' n i n  en güçlü yönü 

s iyasi doktr in  aç ıs ından l i bera l i zm i ,  ekonom i k  ör­
güt lenme bak ı m ı ndan i se Avrupa'n ı n  bütün leşmesi­
n i  hedef güden b i r  kap i ta l izm in  savu nucu l uğunı• 
yapmak la  beraber görüntüsünü her zaman a l t ge­
l i r  tabaka la r ı n ı n  öz lem ler i  i le özdeşti rebi l mesi nde 

yatmaktad ı r. Ana muha lefet partisi CHP'ye ge l i n ce, 
bu parti n i n  top lad ığ ı  oy la r  fark l ı  oran l a r  i ç i nde i k i  
ay r ı  dönemde b i r  donma  göste rmekted i r: 1 950-61 
döneminde bu donma noktası genel oyun % 40' ı ,  
1 965-69 ise % 28-27'si do lay lar ında o lmuştur .  K ro­
noloj i k  bir d iz iy i  tak i ben 1 950'den bu yana seçi m  

sonuç l a r ı nı gözden geç i rd iğ im izde göze çarpan e n  

önem l i  öze l l i k, n i sbi tems i l  s istemi n i n  uygu lanma­

s ına  rağmen,  küçük parti l e r i n  Türk s iyasi hayat ı n ­

da  faz la  önem l i  b i r  ye r  işgal  etmemeler i ,  DP - AP 

i le  CHP g ı b i  ana part i l erden o lan  kopmalar  sonu n ­

da  par l amento iç i  ka laba l ı k  grup lara kavuşan par­

t i ler i n  seçi m leri n sonu nda gene l l i k l e  erime leri d i r . 

Bu o lgu n u n  en aç ı k  kan ı t l a r ı ndan b i r i  1965 se­

ç im ler i nde AP ile CH P'n;n oy lar ın "lr83'ünü ,  1969 

seç im leri nde i se % 88.7'si n i  toplama la r ıd ı r . Bu aç ı ­

dan  bak ı l d ığında Türkiye'de gerçek ha lde çok par­

t i l i  b i r  s istem yeri ne  f i i l i  b i r ,  iki part i l i  s i stem in  

hak im o lduğu teşh is ine  varmak mümkündür. Kü­
çük  parti l e r  gerek 1965'de gerekse 1 969'da b i rer  

koa l i syon ortağı hüvi yet i ne bürünemem iş lerd i r; be l ­
l i baş l ı görevleri pa rt i  i ç i  h i z i p leşmen i n h a d  b i r  saf­
haya geld iği a n l a rda be l l i  sayıda s iyasa l bir kad­
royu kucak l amak  ya da  Tİ P örneğinde o lduğu g ib i  
i kt idara ge lme şansı n ı  hesap lamaks ı z ı n  bel i r l i  top­
l u msal  sorun la r ı  ideoloj i k  bir çerçeve iç inde Türk 
kamu oyun u n  d i kkatine sunmak o lmuştur. Seç i m  
kanununda yap ı l an  deği şi k l i k  esasen v a r  o l an  b u  
eği l imi her  z a m a n  büyük partiler leh!ne işleyer 

d 'Hondt sistemi yard ı m ı  i l e  kuvvetlend i rm i şt i r .  

Parti 

A P  

Tablo 2: 1 965 ve 1969 seçim sonuçları 

Yıl 

1 965 
1 965 

Oy% 

46.5 
52.8 

Sandalye sayısı 

256 
240 



CHP 1965 28.7 133 
1969 27.4 143 

M H P  1965 2 .2 11 

(CK M P) 1969 3.0 1 

YTP 1965 4 .0 19 

1969 2 .2  6 
TIP 1965 3.0 15 

1969 2 .7  2 
.MP 1965 6 .2 3 1  

1969 3.2 6 
GP 

1969 6.6 15 

BP 
1969 2.8 8 

Bu tab loya bak ıp  kesi n sonuç la r  ç ıka rmaktan 
sakını l m a l ı d ı r. Z ira herhang i  b i r  ülkede siyasa l par­
t i l e r in  a l d ı k l a r ı  oy l a r ı n  ora n ı  i l e  sanda lye sayısı 
-be l l i  b i r  dönem i kapasyan trend tablo lar ı  iç ine 
s ığd ı r ı l m ış da o lsa- siyasa l kat ı lma  i l e  sosyo-eko­
nomik  yap ı  a rası ndak i  i l i nt iye ait b i l g iy i  yans ıtma­
maktad ı r .  Do lay is i l e  i k i  dönem aras ındaki  oy lar ın 
dağ ı l ı m ı  ve öze l l i k le her i k i  büyük part ide 1969'da 

gözet leneb i len  ov aza l ı ş ı n ı n  neden le r in i  bu yo ldan  
öğrenmeğe imkan yoktu r. Bu neden le  b irb i r inden 
çok fark l ı  b i r  sosyo-ekonom i k  yapıya sa h ip  o lan 
bölge lerdeki oy dağı l ım ı n ı n  gözden geç i r i lmes in­
de yarar vard ı r 

Böyle b i r  ana l i z  sonucunda AP'n i n  Tü rki ye'n i n  
ekonomik bak ımdan gel i şmiş,  CHP'n irı i se az  ge l i ş ­
m i ş  bölge ler inde oy kaybett ik le r i  sonucu  ortaya ç ı k ­
maktad ı r .  1969 seç im ler i n i n  1965 seçi m ler i  i l e  b i r  
k ıyas laması  yap ı l ı rsa , C H P  ve  AP' n i n  Türk iye'n i n  
e n  ge l i şmiş  i l l erd� nas ı l b i r  ge l i şme gösterd i k l eri 
aç ıkça görü lü r .  1969 seçi m ler inde özel bir du ru­
mu  o lan  İsparta ve  Güven Partis i n i n  ağ ı r  bast ı ğ ı  
Kayse ri  i l l er i  d ı ş ı nda,  CHP Türk iye'n i n  e n  ge l iş m i� 
i l le r i  o l an  Adana ,  Ankara,  Ayd ı n ,  Ba l ı kesir, Bu rsa , 
Ça nakka le, Den i z l i ,  Ed i rne,  Eskişeh i r ,  Gaz iantep, 
Hatay, İçe l ,  lsta n bu l ,  İzm i r ,  Kocae l i ,  Kütahya, Ma­
n isa, R ize ,  Sakarya, Samsu n ,  Uşak ve Zongu lda k'ta 
oyla r ı ni % 2,8 a rttı rm ı şt ı r .  Aynı i l l e rde AP'n in  kay­
b ı  ise '/c 7,4'dür .  Öbür yandan en az  gel i şm iş  i l ­
l e r im izden Ad ıyaman,  Ağr ı ,  Artv in ,  B i ngöl ,  Çorum,  
Diyarba k ı r, Gümüşhane, Kayseri ,  Kastamonu,  Mar­
d i n ,  M uş, S i i rt, Tu nce l i ,  Van ,  Urfa ve Yozgat'da 
AP' n i n  oyla r ı  % 1,8 oran ı nda yükse lı;ıiş, CH P ise 
% 7,2 oran ı nda b i r  oy kaybına uğra m ı şt ır  

Bu geli ş im i  daha be l i rg i n  b i r  ha l e  getirmek içi n 
AP ve CHP' n i n  oy kay ıp ve kaza nç la r ı nı ge l i şm i ş  
ve g e l işmemiş i l ler  göstergesine göre e l e  a l ma k  
m ümkündür. (Ge l işme endeksi o l a rak  i kt isaden 
faa l  n üfusu n endüstr i  ve h i zmet sekforündeki  ora-

kent leşme, g e l i r  dağı l ı m ı  ve okur yaza r l ık ora­
nı esas a l ı n mıştı r . )  

Tablo 3: Gelişmiş ve gelişmemrş illerde 
AP ve CHP'nin oy artış! ve kayıpları 

A - Gefişıniş iller 
Adana 
Ankara (x) 
Aydın (x) 

Ba l ıkes i r  
Bu rsa (x) 
Çanakka l e  (..<) 
Den i z l i  
Ed irne (x) 

E laz ığ 
Eskişeh i r  

Gaziantep 
Hatay 
İçel 
İsparta 
İstanbu l (x) 
İzm i r  (x) 

l<ayseri 
Kıı:k lare l i 
Kocael i (x) 

Kütahya (x) 
M a n isa (x) 
Rize (x) 

Sakarya (x) 
Uşak (x) 
Zongu ldak (x) 

(x) CHP'nin oylarını arttırdığı iller. 

Yukardaki  i l l e r i n  14'i..ıııde CHP oy l a r ı nı a rtt ı r­
m ış,  9 'unda ise AP'ye k ı yas la  daha az oy kaybet­
m i şt i r .  AP ise İspa rta d ı ş ı nda bütün bu i l lerde oy 
ger i l emesine uğra m ı şt ı r. 

B - Gelişmemiş iller 

Adıyaman Erzu rum Si nop 
Ağ r ı  Gümüşhan S i i rt 
Artv in  Kars Tokat 
B i ngöl Kastamonu Tunce l i  
Çank ı r ı  Maraş Van 
Çorum Mard i n  Urfa 
Diyarba k ır Muş Yozgat 

Bu 22 i lde  AP  oylar ı n ı  a rtt ı rm ış ,  6'sı nda CHP 
ye k1y3s la  daha az oy kaybetmişt i r .  Öte  yandan 
CHP bu 18 i l de önem l i  oy ger i l emesine maruz ka l­
m ışt ı r. Orta l ama  o l a ra k  AP Doğu i l l e r i nde  3.6, 

CHP ise % 6.7 oy kayb ı na uğram ışt ı r . 

Bu say ı l a r ı n  ı ş ı ğ ı  a l t ı nda her i k i  büyük s iya­
si pa rti n i n  donmuş ve kök l ü  b i r  seçmen küt les i­
ne  sah ip  o lduğu idd ias ı  i l eri sürü lemez.  Aks ine ,  
AP yersel  k l as ik  ta lep ler i  karş ı l ı yabi ld iğ i  ve kapa­
l ı  ta rım ekonomis i n i n  hak im  o lduğ u bö lge le rde gü­
cünü perç i n l ed iğ i  ha lde ,  i ş  böl ü m ünün ve ihtisas­
l aşmcın ı n  artt ı ğ ı  atomize o lmuş  ve pazar için ü re­
t im yapan bö lge l erde b i r  m i kta r geri lemişt i r .  Bu 
eği l i m  seçmen bak ı m ı ndan  kuşkusuz sağ l ı k l ı  b ir  
siyasa l b i l inç ve ç ı kar  sapta m ı  ın şaşmaz ö lçeği ­
d i r . 

Şu kadar ki Türk i ye' nin siyasi hayaf ında yer­
se l ta lepler o lduğu kadar bölgec i l ik, etn. i k mensu­
biyet ve mezhebçiiiğe daya l ı  siyasal örgüt l e r  gü nü­
müze dek öneml i si yasa l yarı l malar (oloavage) ya­
ratmağa d.evam etm i ş l erd i r .  N i tek im ik i  büyük s i ­
yasi  part ' iniri d

.
ı ş ırida Türk $iyasJ hayatı nda ro l  oy­

nayan d iğer i yasl pa rt i l eri n sand a l ye kazand ı kla r ı  
i l l e r  ·gözden geç i r i l d iğinde,  bunlar ı n G P  v e  MP di­

ş ında  hemen hepsi i n  temsi l gücünü Ankara 'n ı n  
doğusunda  yaş ıyan seçmen lerden a ldı k l a rı a.örü lü r .  



Bu siyasal eğilimin kısmen seçmen kitlesinin feodal 
ilişkilere dayal.ı bağımlı bir oy verme davranışına 
sahip olması, kısmen MP'de olduğu gibi kuvvetli 
bir bölgecilik eğilimi ile açıklıyabtliriz. Öte yandan 
rlP ve MHP gibi yoğun birer ideolojik programla 
seçmenin karşısına çıkan siyasi partilerin ancak ls­
tanbul ve Adana gibi hareketli ve dinamik illerde 
'<azanmaları da ayrıca üzerinde durulmağa değer 
'.)ir olgudur. 

Tablo: 4 1969 seçimlerinde 6 küçük 

partinin sandalye kazandıkları iller 

Güven Partisi 

Adana 
Afyon 

Ağrı (x) 

Ankara 

Birlik Partisi 

Ankara (x) 

lstanbul 
Kırşehir 

Millet Partisi 

Tokat {x) 

Malatya (x) 

Çorum {x) 

Gaziantep (x) 

Hakkari (x) 

Kastamonu 
Kayseri (x) 

Sinop 
Yozgat 

Yeni Türkiye Partisi 

Diyarbakır (x) 

Siirt (x) 

Bingöl (x) 

Mardin (x) 
Muş (x) 

Tekirdağ 
Tokat (x) 

Van (x) 

(X) ile işaretli illerin hepsi Ankara'nın 

doğusunda bulunmaktadır. 

e - Bağımsızlar : 

Aslında bağımsız adaylık gerçek anlamına an­
cak. lngiltere'de uygulanan dar bölge sisteminde 
kavuşmaktadır. Zira bu sistemde her bölgede çe­
şitli partrlere mensup birer adayla, hiç bir parti. 
ye kayıtlı olmayan bağımsızlar, kişisel düzeyde, ki­
şisel ün ve hizmetlerine dayanarak seçim mücade­
lesine girişmektedirler. Oysa Türkiye gibi az geliş­
miş ülkelerde bağımsız olarak seçilme şansına sa­
hip kimseler, memleket ölçüsünde tımınmış kişiler 
yerine daha çok seçim bölgesinin eski itibarlı, pa­
ye sahibi ailelerine mensup veya yersel düzeyde 
yaygın beşeri ilişkiler kurmuş, nüfuzlu kimselerdir 
3unların gücü sosyo-ekonomlk nedenlerden ötüri.'• 
bağımlı seçmene dayanmaktadır. Sırasında oy ver. 
me tercihini birkaç adaylık parti listesi yerine tek 
kişilik bir oy pusulası lehine işletecek kadar yük­
sektir. 1961'den bu yana bağımsızların aldıkları oy 
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oranı ile parlamentoya soktukları adayların artma 
durumu siyasal g üçler in i  başta s iyasi part i l e r i n  çev­
resinde denemeğe ça l ı şt ı klar ı n ı ,  fakat özellikle 
1969'da her türlü parti programının dışında kişi-
6el nüfuzlarını siyasal den�me tahtasına koydukla. 
nrıı göstermektedir. 

Tablo: 5 Bağımsızların aldıkları oylar ve 

sandalyeler: 

Yıl Oy % Sandalye 
1961 81.732 0.8 2 
1965 295.528 3.1 
1969 510.938 5.6 13 

1969 seçimleri sadece 1965'e kıyasla bağım­
sızların sağladıkları önemli kazançları kaydetmekle 
kalmamış, ayrıca bağımsızların oy hazinesinin istis­
nasız şekilde feodal ka l ı nt ı l a rdan henüz arınma­
mış, kapalı bir tarım ekonomisinin hakim olduğu 
bölgelerden kaynak aldığını ortaya koymuş bulun­
maktadır. Nitekim parlamentoya girebilen milletve­
killerinden Hatay ve Konya'dan gelenler hariç hepsi 
Doğu Anadolu'dan seçilmiş, gelmişlerdir. Bu iller 
şunlardır: Adıyaman, Ağrı, Bingöl, Diyarbakır, Ela 
zığ, Hatay, Malatya, Maraş, Mardin, Muş, Tokat, 
Van. 

Sonuç: 

1 - Herhangi bi r  ü l kede yap ı lan  seçimlerde 
seçmenlerin oy verme davran ış la r ı n ı  etkileyen bel­
libaşlı faktörler şu dört esas etraf ında toplanabi l i r: 

a) Seçmenlerin tercih etti k ler i  s iyasi part i-
lerden birisi ile özdeşleşme haline ge lme ler i ,  ( pa rty 
identification) 

b) Seçmenlerin güdülen m i l l i  s iyasete ait 
davalarla (issue) ilgilenmek suretiyle siyasi bir ter­
cihte bulunmaları, 

c) Seçmenlerin, adaylar ı n kiş ise l  n ite liklerini 
ön planda tutmak suretiyle oy vermeleri, 

d) Seçmenlerin mensup oldukları sosyal gn· 
ya da tabaka n ı n  standart lar ı n ı  sadakat le  benimse­
tıeleri. 

Gerek 1965, gerekse 1969 seçim sonuçla r ı . 

Türk seçmenlerinin program ya da adayla r ı n  kişi­
likleri ile fazlası ile ilgilenmeyip, kendi görüş ve 
··•ııaatlerine uygun buldukları partiyi eleştirmeksi­
�in, benimsedik leri a n laş ı l maktad ı r. Başka bir de­
yimle, Türk seçmen i  bazı « dava l a r• ya da belli «ki­
şiler• lehine oyunu kullanmamış, daha çok « tu t­
tuğu• yani  özdeşleşmek i sted iğ i  part iy i  destek le­
'Tliştir. Ancak bu özdeş leşme süreci sırasında seç­
'11e'1in kendi ç ıkar lar ı n ı n  ne yönde bu l unduğunu  
a lg ı laması durumu, anlamlı farklılıklara dönüşmüş­
tür. Buna göre h ı zla pazar ekonomisine aç ı l a n  ve 
belirli ekonomik  sorunlarını ı;omut laşt ı rab i l en  i l l eı­
de seçmen, özdeşleşmek istediği partide bir ölçü 
çıkarlarının da yans ımas ı n ı  dilemiştir, buna karşılık 
hızlı bir sosyo-ekonomik değişimin cereyan etme. 
tliğ i  d iğer bir kısım i i l erde Özdeşleşmede sadakat, 
geleneksel davran ış, bağımlılık gibi fa rk l ı l ı k l a r  rol 
oynamışlardır. 

il - Türkiye'deki son seçimlerde ideolojik ça-



t ışma l a r  g iderek yoğu n laşt ı ğ ı  ç i i n  demokratik ssi­
tem i n  pürüzsüz bir şeki lde iş lemes in i  sağ l ı yan sos. 
ya l u z laşma ( consensus) Bat ıya k ıyas la  çok daha 
büyük güç lük le  ku rulabi lmiştir.  Ekonomik  a landa 
az  ge l işmiş o lan  ya  da yer l eşmiş b i r  demokrat i k 
ortamdan yoksu n  o l an  ü l ke lerde aş ı r ı  çözüm şek i l ­
ler i n i  savu nan f i k i r  a k ı m l ar ı n ı n  be l i rmesi ile b i r l ik­
te s iyaset sahnes inde sosya l yap ıy ı  sarsma teh l i ke­
s i  taş ı yan  gerg i n l i k ler  doğmaktad ı r .  Bu eği l i m  Tür­
k iye'de de görü ldüğü ha lde,  seçmen in  uz l aşt ı r ı cı 
form ü l le r  sunan büyük parti ler  leh inde kara r k ı l­
mas ı ,  sağ l ı k l ı  b i r  sağduyu taşıd ığ ı n ı  ve demokrat ik 
oyu!" kura l l a r ı n ı  etki l i bir şekilde benimsed iğ i:c  
göstermekted i r .  

111 - Her i k i  seçimde be l i ren en büyü k güç­
lük  •yükse len bek ley iş ler• eği l i m i n i n  sorum l u  s•­
yasl parti ler  taraf ı ndan gereken ölçüde s ı n ı r l and ı  

r ı lmamas ı nda yatmaktad ı r .  Her i k i  seç i mde i rrasyo­
'le l öz lem ler i ,  seçmene hiç bir kü lfet yük lemeksi  
rağmen Türk seçmen in in  demokrasi n i n  oyu n kaide 
z in gerçek leşti rme yar ı ş ı nda ön p landa yer a l a n  
büyük part i ler ,  çözümü güç b i r  ç ı kmaz yaratm ış­
l a rd ı r . Bu yüzden s iyasa l sorum l u l uğu  pay laşan 
s iyasi part i l erde ü l ken in  sosya l ,  ekonom i k  ve s iya­
si soru n l a r ı n ı  etki l i  şek i lde çözebil ecek rasyonel  
tedbi r ler i  savunan  gruplar la ,  ge l enekse l ,  tutucu ve 
i r rasyone d i lek ler i  destek l eyen grup lar  a ras ı nda 
önem l i  sars ı nt ı l a ra kadar biden çekişmeler o lmuş­
tur. B u n u n l a  beraber top lu mda genel  o la rak siya­
sa l seferbe r l i k  a l a n ı nda 1 946'da n  bu yana uyand ı ­
r ı l mş o lan  yoğ u n  s iyasa l i lg i ,  bütün güç lük lere 
'er in i  ben i mseme. savu nma ve sağ ladığ ı  o lanak la r­
dan isra r l ı  b i r  şek i lde ya ra r l anma azm inde o lduğu­
nu ortaya koymuş  bu l u nmaktad ı r .  
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GÖRÜŞMELER 

Yöneten Prof. Dr. Orhan Aldı kaçtı 

Başkan: 
- Bi re kadar tam bi r saat 40 dak i kamız var, 

1 0'ar  dak ikay la  ku l l a nıyorum .  
Sayın Feyzioğlu buyrun . .  
Prof. Dr. TURHAN FEYZİOGL U :  
- Sayın Başkan ,  Bel k i  dün  be l i rtmeyi i m m a l  

ett iği m b i r  noktayı b u g ü n  be l i rtmem gerek iyor. Ya­
r ı n  yapı lacak o l an  konuşrT)a la rda « s iyasi part i  tem­
s i lc is i » d i ye ad l and ı rı lmış bu l u n u yoruz .  Yarın, si­
yasi pa rti temsi lc is i  olarak konuşa.cağım. Fakat, dün  
ve  bugün yaptığım konuşma la rın b i r  kısmı siyasi 
i l im ler le  Jğraşmış bir eski i l i m  adamının görüşler i  
o larak te l akk i  ed i lme l id i r .  Ş imd i  yapacağım konuş­
may, aa l ü tfen bu açıdan değer lend i rmen iz i  r ica 
ed iyoru m. 

Hürri yet Gazetes ine ben im  teşekkü r borcum 
i k i l i .  B i raz  da hasret i n i  çekt iği m bu b i l imsel  araş­
tırma,  b i l i mse l  tart ı şma orta m ı na ,  b iz i ,  b i r  hafta so­
nunda s iyasi  tart ı şma lardan  uzak l a şt ı r ı p  geti rd iğ i  
i ç i n  m üteşekk i r im .  

Nerm i n  Abadan Unat Hanımın hazır l adığı teb. 
l iği büyük bir d i kkat le okudum .  Ş imd i  de tak ip  
etti m .  

S i yasi hayata atı ldıktan sonra ,  Cumhu r iyet Ha ll­
Part is inde ça l ı şt ığım zaman larda,  i l k  a raştırma bü­
rosunu kurmuş  ve i l k  «seç i m  coğrafyas ı »  har ita la .  
r ı nı, seç im i stat ist i k ler ine dayanan  tah l i l l er i  yap 
mağa ça l ı şmış; b i r  de k i tap neşretm iş, -köylerde 
şeh i r lerde, o zamana kadar yapı l mış dört seçim in  
sonuç la r ı na  göre, oy  yükse l i ş le r i ,  i n i ş l e r i ,  endeks. 
ler vesa i re i l e ,  o günün imka n l a r ı  i ç inde yapabi l d i ­
ğ im i z  kadar- b i r  araştırma yapmış b i r  k imse olarak 
büyük i lg iy le  tak ip etmeğe ça l ı ştım . Ya l nız, hemen 
b i r  müşahademi söy leyeyim :  Türkiye'de, bu mes­
len i n  i ncelenmes inde i l i m  adam larımız ı n  -kend im i  
de bu n la rın a ras ına  katayım , eğer kabu l eder lerse­
büyük b i r  noksanı va r. S iyasi tecrüben i n  iç inde 
yoğuru lduktan sonra bunu daha iy i  gördü m .  Dün,  
bütün konuşma l a r  s ı rasında, daha i yi gördüm.  Çok 
eski b i r  a rkadaş ım o lan  Nerm i n  Hanım kusu ra ba k­
masın, teb l i ğ i ndeki bazı nokta l a ra takı l madan ede­
meyeceğ i m .  Rakka m l a r ı n  ele a l ın ışında bi l m iyorum 
neden, -dün m üşahade ett im,  bugün m üşahade e­
d iyorum- hata l ara düşü l üyor. Mese l a ,  b i r  teb l iğde, 
b i r  seç im istat ist iği veri l . iyor. O seç imde daha ku­
ru lmamış olan bir siyasi partinin aldığı oyla rdan 
sanda l ye lerden bahsed i l iyor. Bugünkü tebl iğden bi r 
kaç nokta a rzedeceğ im .  Güven Part is i  m i l l etveki l ­
l er inden 2 0  k i ş i  aday göster i l mem işt i r ,  den iyor. 
Tİ P'den 12 k i şi aday gösteri l memişt i r ,  den iyor.  Tİ P'­
in 14 mebusu vard ı .  Ve ben i m  b i l d i ğ im,  bir tek ki­

şi har iç ,  hepsi de 1 969'da aday göster i l d i .  B iz im 
m i l l etvek i l l e r im izden (kend is i  aday o l may ı  arzu et-
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meyen Kema l i  Beyaz ı t  a rkadaşım ız  d ı şında) aday 
göster i l memiş h iç k i mse yoktur .  Deği l 20 k iş i ,  b i r  
k i ş i  yok. Esk i  m i l l etvek i l ler i  aday  gösteri lmed i ,  id. 
d i as ı  yan l ı ş .  AP bak ımından ,  CHP bakımından ve­
r i len rakam la r ı n  da ayn ı şek i lde tartış ı l ab i l eceğ i n i  
zannediyorum .  B u  hata nereden gel i r ?  Tah m i n i m  
şudur :  Aday göster i l memiş  deği ld i r  bun l a r .  Be l k i  
b i r  k ı sm ı ön seç ime g i rmem işt i r .  Ö n  seç im  d ı şında, 
konten jana müracaat etm i ş l erd i r. Fakat kampanya­
nın baş lar ında,  ön seç i m  yap ı l acağı gün lerde, i lk  ön  
seç im  aday l i stesi Yü ksek Seç im  Kuru l u  i l çn edi n ­
ce, gazete lerde b i r  kaba istatist ik  yayın l a nır .  Efen­
d i m  şu kadar  M i l l etvek i l i  aday göster i lmed i g i b i .  
Bunun  sonrası va rdır. Yüksek Seç im  Kuru l u"n u n  
1 0- 1 5  g ü n  sonra yayın l adığı b i r  başka aday l i stesi 
vardır. Tam l i ste odu r .  Demek ki, i k i nc i  aday l i ste­
s i ne  deği l ,  b i r inc i  aday l i stes ine  bakı l a rak  çıkarı l ­
mış olan, bu na benzer b i r  i ş l emden doğan yorum ­
d u r  k i ,  b u n u n  üzeri ne  b i r  takım hükümler  bi na  et­
t iği m i z  zaman,  tab i i  bu hüküm ler kanaat imce, b i ­
l i msel bakımdan temelden mahrum kalır .  

DEMOKRAT PARTİNİN MİRASÇISI 

Başka b ir  konuyu s ize arz etmek i st i yoru m .  
196 1 pa r l amentosu ndak i  «pa rt iden kaym a » ,  par­
t i  değ işt i rme ha reketi üzerinde çok şey söy lend i .  
B u n u n  son derece, yüksek o l a n  or anına temas ed i l ­
d i .  Ama b u  konuda m ukayese ler yaparken ,  e n  
azından b i r  noktayı, a l tını ç i zerek, bel i rtmek l a z ı m ­
d ı r . 1 96 1  Mec l i s i n i n  ku ru l uşunda,  eski Demokrat 
Part i n i n  oy l a r ı ,  «Demokrat Part i  i n  f ikri m i rasçısı 
veya tak i pç is i  hangi  part i d i r ?  B iz im pa rtim i z  han­
g i s i d i r »  d iye soran seçmen ta rafından deği ş i k  par 
t l ere dağ ı tı l m ışt ı r .  Henüz  vuzuh be l i rmed i ğ i  iç in 
"Demokrat Part iye oy ver iyorum »  d iye, k imi  Ada l et 
Part i s ine verd i ,  k im i  YTP'ye verd i ,  ki m i  de M i l l et 
Part is ine verd i .  Fakat son ra,  eski Demokrat Part i 
menşei nden gelen veya o top l u l uğa dayanan  İn­
sa n l a r  Mec l iste b u l u şu nca, part i l erden b i r i n i n  ha­
k i katte esk i  Demokrat Parti n i n  kuvveti n i  temsi l e  
m u kted i r  o l acağı i n t ibaı tebe l l ü r  edi nce, orada top­
l a n d ı l a r .  B inaena leyh,  Türk iye'de, 61 -65 a rasında 
bir i ht i l a l  ertesi n i n  ( seç imden çok k ı sa bir zam a n  
önce kuru lmuş  part i l erden hangis i n i n  ka patı l m ış 
part i n i n  yer ine geçtiği aydın l anmad ığı b i r  devi rde) 
Mec l ise get i rd i ğ i ,  norm a l  o l mayan bir tab:onu n yer l i  
yer ine otu rması had ises i  vard ı r .  B u  b i r  ö lçüde k ı ­
nanacak b i r  d u r u m  m u d u r , yoksa yerli yer i ne  otu r­
ma  hadi sesi m i d i r , bunu i ncelemek ve h i ç  deği l se, 
bu gerçeğe temas eden b i r  yu muşatıcı hüküm koy­
mak ,  « b i l imse l l iğe»  daha uygun  o lu rdu .  Bu n l a r ı  
po l i t i k  m ü lahaza l a r l a  söylemed i ğ i m i  ifade ett i m .  B i -



! imse l  b ı r  t i t i z l i k  i ç inde meseleye bak ı nca, bu nok­
ta l a r ı  be l i rtmek laz ım .  

B i r  başka noktaya temas etmek ist iyorum: Sa­
y ın  Nerm i n  Abadan - U nat arkadaş ım ı z ı n  bi l d i r i ­
s i nde, meselğ Ada let Pa.rt is i  ve Cu mhur iyet Ha l k  
Pa rti s i n i n  l i ste baş l a r ı n ı n  mes lek ler ine bak ı ld ığ ı  za­
man ,  yüzde 60' ı n ı n  sosya l köken i t ibar i y le  serbest 
mes lek le rden gelen i nsan l a r  o lduğu be l i rt i l d i kten 
sonra Türk iye lşçi ::>a rti s ine  ait rakam da veri l mek­
ted i r . O da yüzde 59 ç ı k ı yor.  Yüzde 60,  yüzde 59.  
Yan i  ayn ı aşağ ı yuka r ı .  59;  58;  53 g ib i  rakam la r  da  
var: YT P,M P, aşağı yukar ı  heps i  iç in oran  ayn ıd ı r  
den iyor .  D ü n ,  başka b i r  bi l i m  adam ım ı z ı n  « İşç i ,  
rençb�r, köy l ü  köken i nden ge lene T İP  yer  veri yor, 
ha lbuk i  öbür part i l er yer vermiyor» tarz ı nda b i r  
başka « b i l imse l  yarg ı » s ı na  şah i t  o lduk .  Bu m u ,  o 
mu doğru ? Tart ı şmadan,  ortaya koyuyorum mesele­
yi .  Herha lde sadece b i r i  doğrud u r, bu z ı t  yarg ı l a r­
dan Bu ,  i statist iğe dayanan b i r  ya rg ı o lduğuna gö­
re, idd i a l a rdan b i r i s i  i n  doğru o l mas ı ,  d iğer i n i n  
doğru o l mamas ı  sonucunu  doğu racakt ı r .  Bu nokta­
yı da sadece « hang is i  doğrudu r »  d i ye bir soru i şa­
ret i  koya ra k geçmek ist iyoru m .  

İ stat ist i k le r l e  i l g i l i  b i r  başka nokta ş u d u r  arka­
daş la r :  Seç ime kat ı l m a  soru n u .  Haki katen çok g ü­
ze l  b i r  noktaya i şaret ett i say ı n  arkadaş ı m ı z, 1 950' 
de  yüzde 90'a yak ı n  olan , yüzde 89 civar ı nda o l an  
seç i m l ere akt ı l ma ora n ı ,  1 954 senes inde aşağ ı  yu­
kar ı  ayn i  seviyeyi koru muş, yüzde 88 o l m uş .  Fa­
kat sonra  1 957'de yüzde 10  d üşmüş.  Tab loda gös­
ter iyor l a r  ve burada ifade ett i ler .  Yüzde 88'den 
yüzde 78'e i nm i ş  ora n .  Sosyo-ekonom i k  neden le r  
veya s iyasa l  kat ı lma  eği l im i nde aza l ı ş ı  i f ade  ede­
cek başka fa ktör le r le ,  bir tak ı m  yoru m la r  yapt ı l a r .  
iş i n bu taraf ı n ı  küçümsemek i stemiyoru m .  Doğ ru­
dur .  Mese l a  Ş i ş l i'de kat ı l ma ora n ı n ı n  yüzde 47 o l u ­
şuy la ,  İ stanbu l ' un köy ler inde kat ı lma ora n ı n ı n  yüz­
de 87 o l uşunun  b i r  manas ı  vard ı r . Tü rkiye'de köy­
ler s iyaset le  ve Türkiye'n i n  mesel eler iy le  Şi ş l i 'de  
otu randan daha i l g i l i d i r  de  ondan .  Daha i l er i  g ide­
ceği m,  daha çok  haber  a l ı r l a r  ve daha  i y i  haber 
a l ı r l a r .  On u n  da sebebi n i  a rz edeceğim.  Po l i t i ka n ı n  
i ç i ne  g i rd i kten sonra insan  bun la r ı  öğren iyor .  Ya l ­
n ı z  ü n iversite kürsüsünden baksayd ı m ,  be l k i  ben 
de,  mese la  1 957'dek i  bu yüzde 1 0'1uk  düşüşü ,  
şöy l e  « seçmen ler  b ı km ı ş l a r »  d iye izah edebi l i r­
d i m .  Ama 957 seç i m i nde yüzde 1 0  civar ı nda « seç­
men kütüğü ka r ı ş ık l ığ ı » ,  kütük  hatas ı  o lduğunu  b i ­
l i yoru m .  Yaşad ı m  çünkü .  Müth i ş  b i r  a l a ka vard ı 957 
seç i m i n de. A l t ınc ı  da i re den i l en  Beyoğlu Beled i ye­
s i n i n  önünden Banka l a r  Caddes ine kadar biri km i ş  
onb in lerce i nsan ı n  « Seç im sand ı ğ ı m ı z ı  .ar ı yoruz »  d i ­
ye, e l l e r i nde bir be lge o l d u ğ u  ha lde, sand ı k l a r ı n ı  
bul amad ı k l a r ı  b i r  vak ı ad ı r .  Onbi n l erce i nsan yer i n i  
bu l a mad ı .  B i l i r s in i z  k i ,  957 seç im inden sonra, M ec­
l i ste, Demokrat Part i ,  kaybett iğ i  Ankara i ç in ,  yüz­
b i n  üyes i n i n  kütük l ere yaz ı lmad ığ ı  idd ias ıy l a  i pta l  
ta leb inde bu l u ndu .  Cu mhu r iyet Ha lk  Pa rt i s i  de ,  
kaybett iğ i  b i rçok yer l e r  i ç i n  ayn ı gerekçeyle  i pta 1 

ta leb inde bu l u n d u .  Bunun  bir k ı smı kas ı t l ı i d i; kü­
tük oyun u  id i  bel ki. Önem l i  b i r  k ı smı, 1 957'de se­
ç im ler in  öne a l ı nması sebebiy le ,  üç  sene evvel ya­
zı lm ı ş  bir  kötüğün  .ku l la n ı l mas ından doğmuştu r. 
Yer değişt i rm i ş  o l an  k i rac ı ,  eski maha l les inde yaz ı l ı  
i d i .  Oy veremedi . B i z im kütük s i stem i m i zde, 21  ya­
şına ge ld i  mi seçmen yaş ına  basan çocu k, -maha l l e  
kütüğü as ı l ı rd ı  o zaman,  sand ı k  l i stesi değ i l - (vak­
tini al ıyoru m ama, tekn i k  kon u larda bun l a r ı  b i l ­
meyi nce s ı hhat l i  yorum yapı l amaz  da  onu n  ı ç ı n  
söy l üyoru m  bun la r ı )  21  yaş ına  ge l i nce bi r çocu k, 
mese l a  3099'u ncu n u maraya kaydolurdu . Anas ı ,  ba­
bası da 288' 1e rded i r .  Üçer yüz, üçer yüz keserlerdi 
kütüğü .  Anayı  babay ı  veri r ler  mese l a  A lpars lan Oku­
l u na, 3 b i n i nc i  s ı radak i  çocuğu verider M imar Si­
nan Oku l u ndak i  sandığa!.. Beş k i lometre ötede, 
maha l l e n i n  öbür  ucunda .  B i r i  g ider  rey ver ir ,  b i r i  
veremez. 957'de bu o ldu .  Kütü k le r i n  yen iden tan­

z im edi l d iğ i  1 96 1  seçi m i nde seç ime  kat ı l ma ora n ı ­

n ı n  b i raz d a h a  yüksek o luşunu da d i kkati n i ze ar­

zeder im .  965'deki  kat ı lma oran ı 957'dek ine aşağ ı 

yukar ı  müsavi  görünüyor. 

Peki 1 969'dak i  büyük düşüş nedend i r ?  1 969' 
daki  büyük düşüş -Nermin  Han ıma  burada kat ı l mak 
mümkün- çok s ı k  seç im yap ı l mas ı  i l e  i l g i l i d i r. B i r  
başka sebebi de  d i kkat ler ine arz  etmek i st iyorum.  
1 969'da, yu rt d ı ş ı nda  700 bi ne yak ı n  vatandaş ı m ı z  
va rd ı .  B i l i r  m i s i n i z  k i ,  b u n l a r ı n  hepsi köyl erdeki kü­
tüğe kayı t l ı d ı r . Köy kütüğünden,  A lmanya'ya g i tti 
d iye s i l m�z l e r  i n sa n ı  Türkiye'de.  Türk iye'de ekono­
m i k  hareket l i l i k  a rtt ı .  Ya l n ı z  d ışa r ıya g iden 700 b in  
k iş i  deği l ,  Türk iye  iç i nde be l k i  1 m i lyon i nsan göç­
ted ir. Ek im  ay ında .  1969 Türk iye's i  a rt ı k  1 950 Tür­
k iye'si deği l . . İ nşaat ıy l a ,  sanay i i  i l e . . .  Ben kendi 
bölgemden b i l i r i m .  Ek im ayında, i n şaat l a rda ça l ı ­
şan say ı s ı z  i nsan Ankara'dadır, İ stanbu l 'dad ı r .  Tür­
k iye'n i n  her ya n ı nda inşaat işç is i  o l a rak ça l ı şan  in 
san lar vard ı r. Bu n l a r, maha l les i nde  ve köyünde,  do­
ğ u m  yer inde  seçmen kütüğüne kayı t l ı d ı r ,  i şçi o la­
rak ça l ışt ığ ı  yerde kayı tl ı değ i l d i r .  Bun l a r ı n  say ıs ı  
Türk iye'de eski  seç i m lere göre o kadar a rtt ı k i  . . .  
Ekonom i k  ha reket var, Türk iye'de. . .  Köy lere mer­
keple g id i l i yordu ,  otobüs var ş imd i  bi rçok yerler­
de. Seç im  bölgem i n  çoğu köy ler ine  kamyon, oto­
büs g id iyor .  Ver iyor 1 5  l i ray ı ,  Ankara 'ya 

.
gel iyor 

ça l ı şmaya . Gitm iyor lar  bun l a r  a rt ı k  rey vermeye ! . .  
1 950' 1 erde, part i l e r  yol paras ı  ver i r l erdi ;  uzaktan 
seçmen taş ı r l a rd ı ,  o kahrama n l ı k  devr i nde .  Bugün 
onu da yapm ıyor l a r .  Buna da i ht iyaç görü l müyor 
pek n isbi  temsi lde .  

Riyazi u nsu r l a r ı  tah l i l  ederken,  mese l a  700 b in  
veya 1 m i l yona yak ı n  insan ı n  kütüğe kayıt l ı bu l u n­
duğu yerde otu rmay ı p, ya yurt i ç inde veya yurt d ı ­
ş ında seyyar ha lde  o l m a s ı n ı n ,  yüzde o l a rak  oran ı  
ned i r  d iye hesap edersen iz ,  yüzde 8 m i ,  yüzde 1 0  
m u ,  bi rşey bu l u rs u n u z  v e  b i rdenbir,. yapt ığ ınız i zaf· 
fark ı n ı n  mese l a  kütük kusur l a r ı y l a  i l g is i n i ,  mese la 
l a r  değ iş iver i r .  Yüzde 1 0'a varan b i r  « kat ı l ma• 
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yurt d ı ş ı nda k i  i şç i ler le  i lg i s i n i  koyuverd i n i z  m i ,  me­
sele değ iş iverir. 

B i r  de seç ime katı lmaya rak protesto eden köy­
ler meselesi var .  3 'müş, 1 2'ye ç ı k m ış ,  56'ya ç ıkm ış  
den iyor.  Türk iye'de 56 köy protesto ett i m i ,  seç im­
ler i? . .  Bu  önem l i  b i r  konudur .  Bu 56 köyde sahiden 
oy verilmedi  mi? Nerm i n  Han ı mdan r i ca ediyorum, 
bunu daha yak ından i nce l es i n ler .  Çok faz l a  değ i l , 
56 köy. Öğrenci ler var bu kaza l a rdan ge len .  Kay­
makam l ığa  yazı l abi l i r . Seç im Ku ru l u  Başkan ı  hak im­
den r ica ed i l eb i l i r .  As l ını  ç ı kars ı n la r  ortaya. 56 
köyde oya kat ı l mama had isesi yoktur  bence. 56 kö­
yün b i r  k ı sm ı ,  san ı r ım  ki, seçim i statist i k ler ine g i r­
memişt i r .  Dev let İstat ist ik Enst i tüsü 'nün  yay ın la r ın­
dan a l ı n m ışsa . . .  

NERMiN ABADAN U NAT: 
- Dev l et istat ist i k Enst i tüsü'nün yay ı n la r ı n­

dan  aldım. 
TURHAN FEYZİOGLU - ( Devam l a ) : 
- Dev let İstat ist i k  Enst itüsü yay ı n l a r ı  ba k ı m ı n ­

d a n  durum şudu r :  Yekün eders i i z ,  bazan tutmaz 
rakam .  Dev l et İ stat isti k Enst i tüsü i t i raz  etm işti r, 
« efend im bu rada b i r  köyün cetve l i  eks i k ;  yekün 
tutmuyor» d iye. Yüksek Seç im  Kuru l u  cevap ver­
m işt i r :  « Ne ge l m i şse aynen neşre mecbursunuz». 
Dev let İstta ist ik  E nst i tüsüyle bazı yazışm a l a r ı n ı  gör­
müşümdür Yüksek Seç im Kuru l u'nu n .  Yan l ı ş, eksik 
olsa da, Yüksek Seç im  Kuru l u ' n u n  e l indek i  ra kam­
lar ı  aynen neşre mecbu rsu nuz .  Bir  köyde seç ime 
katı lma ora n ı  yüzde 80 i ken İstat ist i k Enstitüsüne 
g iden cetve lde  s ı f ı r  görü lmüştür .  S ı f ı r  görü ldüğü 
iç in  de, •katı lmama»  vard ı r  d iye yazı l m ışt ı r .  Araş­
t ı rd ığ ı n ı z  takd i rde,  bu köyler i n  h i ç  değ i l se b i r  
k ısmı nda seçmen ler in  seçime katı l m ış o l d u ğ u  gö­
rü lecekt i r ,  meydana ç ı kacakt ı r :  Baz ı l a r ında  katı l ma­
ma o lmuştu r, doğru . Bu da çoğu zaman ya b i r  öğ­
retmen i n ,  ya b i r  köy muhta r ı n ı n  -bu rada Nerm i n  
H a n ı m a  kat ı l ı yorum- köylüyü top l u  harekete sev­
ketmesi su ret iy le  o lmuştu r .  B i raz da, böy l e  b i r  ha ­
rekette bu l u nan  b i r  köyün ad ı n ı n  gazete l erde res im­
ler le  yayı n l and ığ ı n ı  görünce, •oya katı lmad ık, pro­
testo ett i k, bu köye pol i t ikac ı l a r  g i remez, h içbir 
partiye rey verm iyoruz »  d iyen ler i n reklam ı yapı l ı n ­
ca, ertesi seçimde, b u n a  özenerek, ayn ı yo l u  tak ip  
eden 3, 5 ,  8, 1 0  köy  zuhur  etmesi çok  yad ı rgana­
cak bi r had ise değ i ld i r .  Yüz bin c ivar ı nda sand ı k  
bu l u nduğ u n u  düşününüz .  4 0  b i n  köy. Oba lar ,  mez­
ra lar la  60 b i n .  Çift sand ık l ı ,  üç sand ı k ı l ı  köyler var. 
Bu kadar  sand ı k  i ç inde 12 sand ık ,  56 sand ı k  g i bi 
cüz'i rakam l a rdan büyük yorum l a r  ve sonuç la r  ç ı ­
karmadan önce, b i r ,  b i r  bu köy ler i  i nce ley ip mo­
nograf ik  etü d  yapmak yer inde o l u r . Aca ba istatis­
t ik hatas ı  m ı d ı r ?  Doğu Anado lu 'da  seç ime kat ı lma­
yan köy daha m ı  çoktu r? Yoksa Doğu Anado!u'da 
daha mı çok i stati st i k  hatası yap ı l d ı ?  Acaba san­
d ı k  başka n ı  mı g idemedi o köye? Acaba yol mu 
kapa l ı yd ı ?  Acaba seç im yap ı l d ı  da,  vaktinde so­
nuç  gelemed i m i?. Ne o ldu k imb i l i r? Acaba o köye 
a i t  cetve l İ stat ist ik Enstitüsüne bi l d i r i l med i m i ?  Se-
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ç im le  i l g i l i  baiı resmi yay ı n l a rda parti ler i n  a l d ı k­
la r ı  oy l a r, a l t ındak i  yekun tam tutmaz. B i r  küçük 
yan l ı ş yap ı l m ışt ı r  vakt iy le  i l  seç im kuru l unda; bu­
n u  düze ltmen ize imkan yoktu r .  Çünkü,  « aynen ba­
sacaks ı n ı z »  denm işti r ,  İstatist i k  Ensti tüsüne.  Ordu 
i l i nde biz im baş ım ıza ge ld i .  Belki  de b i r  mebus 
kaybetti k b iz  bu yüzden .  Bu rada, kütük le r  bak ı m ı n­
dan ,  iç ve d ı ş  göç ler  bak ı m ı ndan söy led iğ ime  ek 
o la rak ,  i stat i st i k l eri değer lend i r i rken daha d i kkat l i  
o la l ı m  demek ist iyorum .  

Y ine  sek i z i nc i  sah ifes i n i  a l ı n ı z  b i l d i r i n i n; sayfa 
sekizde sütu n l a r  var, part i l e r in  a ld ığ ı  oy yüzdeleri .  
1965'de Ada let Pa rti s i  yüzde 52, Cu mhur iy&t H a l k  
Part i s i  yüzde 28,7, top lam yüzde 81 .5.  Ayn ı sah i fe­
n i n  üçüncü sat ı r ı nda ise, i k i pa rtin i n  oy top lam ı  
yüzde 88.3 o larak görünüyor. Fakat daha enteresa­
nı 1 969 rakam ı .  Eğer baskı hatası yoksa, i k i part i­
n i n  sütu n l a r ı nda görü len rakam lar ı  top lad ı ğ ı n ı z  za­
man zaman yüzde 73.9 rakam ı n ı  bu l u yorsu nuz .  Fa­
kat ayn ı sahifen i n  bir başka yeri nde i k i  parti n i n  
o y  yekünu yüzde 88.7  görünüyor. M ut l aka b i r  baş­
ka ö lçüye göre i k i s i nden b i r i  konmuş o laca k .  

B i r  başka noktay ı  d a h a  a rz etmek ist iyoru m .  
Mil l i  Güven Parti s i n i  l ütfed i p, ay ı rm ı ş l a r  Mi l l i  Gü­
ven Pa rt i s i  d ı ş ı ndak i  d iğer part i ler ,  ge l i şm i ş  ve ge­
l i şmem iş  bölge le r  bak ı m ı ndan  mütecan i s  dağı l ı m  
gösterm iyor. AP, C H P  v e  M i l l i  Güven Parti s i ,  Tür­
k i ye'n i n  ge l işmiş ve ge l işmem iş  bö lge ler inde rey 
a l m ı ş l a rd ı r, mebus ç ı ka rm ı ş l a rd ı r  ama, d iğer  parti­
ler  hep Ankara'n ı n  doğusunda ve gel işmemiş  i l l er­
ded i r  buyu rdu la r .  T ıpk ı  T İP 'ten 12 m i l l etvek i l i ,  Gü­
Jen Part i s i nden 20 m i l l etvek i l i  1 969 aday o lmad ı  
idd ias ı  nas ı l hata l ı  i d iyse, bu rada da  b i r  ha ta  o l mak 
l az ı m .  B i r l i k  Parti s i ,  tamam iy le  Ankara ' n ı n  doğu­
sunda rey .a l m ışt ı r  den iyor. B i r l i k  Part is i  İ sta n bu l '  
dan m i l l etvek i l i  ç ı ka rm ı şt ı r. Ha l en İstanbu l m i l l et­
vek i l i  var B i r l i k  Part i s i n i n .  Ben im görebi l d i ğ i m ,  i l k  
anda göze çarpan b i r  hata bu . Ancak, d i kkat le ba­
k ı l ı rsa daha görün ü r  Mese la  Konya 'da MGP i k i  
ııi l l etvek i l i  ç ıkard ı k, b iz  Konya'da m i l l etvek i l i  ç ı ­

karmamış  görünüyoruz bu cetve lde. Konya yok  . . 

B i r  başka i l  daha eks i k. 
Bu nun  d ışı nda, «Anka ra'n ın  doğusu » d i ye i şa­

ret l enen Gaziantep, Ankara 'n ı n  doğusu d iye i şaret­
lenen Kayser i ,  Ankara ' n ı n  doğusu d iye ge l işmem iş 
sayı l ı yor; ama CHP i le AP'n i n  a l d ı ğ ı  oy lar  ge l i şm iş  
ve  ge l işmemiş i l lerde nas ı l  seyretmişt i r sorusu  in­
ce len i r ken E laz ığ ge l i şm iş  i l lerde görünüyor, Kay­
seri  ge l i şm i ş  i l lerde görünüyor, Hatay gel i şm iş  i l ­
l e rde görünüyor, Adana  ge l i şm iş  i l lerde görünüyor, 
Ankara ' n ı n  doğusu nda o lduğu ha lde ve ha k l ı  o la­
rak .  Gaz iantep bir yerde ge l i şmem iş ler  aras ı nda,  
b ir  yerde ge l işm iş ler  aras ında gösteri l iyor .  Gazia n ­
tep  bence ge l işmiş  i l d i r . Hülasa, bu  tah l i l l e r i ,  b i raz 
daha, tab i r im i  mazur görün, b i raz daha s ı k ı  b i r  
yak l aş ı mla, daha t i t i z  b i r  yak l aş ım la ,  tah l i l i  biraz 
daha derine götürerek yapm a k  zoru n l uğu vard ı r . 
B i l hassa Türkiye'n i n  ön gerçek l er ine  i nerek ,  mese l a  
kütük lerde 1 957'de ne  o l d u ,  A l manya'dak i  işç i l er 



hang i  kütüğe kayıt l ı Tü rk iye'de. . .  Nas ı l  kat ı ls ı n ?  
Efend im,  seç i m l ere karş ı  b ı kk ı n l ı k  o lmuş  da,  ondan 
oy vermemiş .  Be l k i  bun u n  da b i r  tesi ri var .  Fakat 
bi r k ı sm ı  b ıkk ı n l ı k  fa l a n  deği l .  A lmanya'da ça l ı şan  
i şç i l erden a ld ı ğ ı m ı z  mektup l a rdan b i l i yoruz;  Tür­
k i ye'deki  pol it i ka i l e  on l a r  kadar i l g i l i  ayd ı n  va­
tandaş ım ı z  az .  İ l g i l i ,  ama rey verem iyor, yüzbi n l er-

:şçi . . .  
S a y ı n  Nerm in Abada n ' l a ,  bu tekn i k  kon u l a rda 

tah l i l l e r i  Türk iye 'n in  s iyasi  gerçeğ in i  iyi değer len­
d i rerek yapmak  gereğ inde itt ifa k edeceğ i m izden 
emi n im .  Şunu be l i rteyi m  k i ,  bu b ir  gene l  kusuru­
muz .  Bu ya l n ı z  i l im çevre l er i m i z  i ç i n  deği l .  Mese l a  
bas ı n ı m ı z ı n  aksett irme tarz ı da  böyled i r, Türk iye'de 
s iyasi  hayat ı . En  yen i  b i r  m i sa l i n i  vereyim .  Dün  ben 
bu r.ada «düz ayna» ded i m .  Yan i ,  pa rti ler  ne kadar 
oy yüzdesi  a l d ı ysa, Mec l i ste aynen a ksetti r i l s i n  de­
d i m .  « Lu napark»  aynas ı  o lmas ı n ,  büyütmesi n ,  kü­
çü l tmes in ,  dümdüz b i r  ayna o l sun .  O lduğu g i bi oy  
yüzdesi aksetti rsi n,  ded i m .  Sem iner i  terti p leyen 
gazetem izde b i l e, « Feyzioğ l u  küçük parti lere pr im 
veren, a l d ı k l a r ı ndan daha büyük gösteren bir  seç i m  
s i stem i önerm işti r»  d iye kendi  konuşmam ı  okuyu n­
ca, düşündüm «Ş i ş l i 'de otu ran vatandaş nas ı l a n l a ­
s ı n  ben i . »  A m a  ayd ı n  deği l d i r  den i len ,  köyde otu ­
r a n  vata ndaş,  TRT'den d i n l ed iğ i i ç i n ,  daha iy is i  
b i l i yor. Ne söy lediğim i  daha  iyi  b l i yor.  İ nan ı n ı  
Mec l is müzakere ler i  d e  böyled i r .  « Pa rti ler i n görü­
şünü Tü rk iye'de köyler bi l mez, şeh i r l e r  bi l i r ,  ayd ı n  
çevre le r  b i l i r »  sanmaya l ı m .  Hayı r a rkadaşlar .  Tü r­
k i ye'de Mec l i s  saati n i  ya l n ı z  Ankara Radyosu ve­
r i r . Ankara Radyosunu Türk iye' n i n  neres i d i n l e r ?  
Mec i l s  Saati n i  vermeyen İzm i r  Radyosunu,  Mec l is 
saati n i  vermeyen İsta n b u l  Radyosu nu  neresi d i n le r?  
Coğrafyay ı  gözünüzün önüne  geti r i n i z .  Ankara Rad­
yosu n u n  Mec l is saati n i ,  t i rya ki  g ib i  her  gece d i n le­
yen köy le r in ,  s iyasi parti l e r i n  her konuda ne  söy­
led iği n i ,  ne d üşündüğü n ü  Foto Roman okuyucusu 
Ş i ş l i 'de  otu ra n b i r  k iş iden çok daha iyi öğrend iğ i n i  
görürsü nüz .  Yan i  «ayd ı n  çevre » ,  « ayd ı n  o lmayan 
çevre» h i kayes ine  de, bi raz  daha ya k ı ndan ba kmak  
zoru n l uğu  vard ı r . Türkiye'de, radyo d i n leyic i s i ,  he­
l e  Mec l i tak ip  etme imka n ı n ı  veren Mec l i s  saati 
d i n l ey ic i s i ,  K ı br ı s  po l i t ikas ı nda ,  bütçe konusunda  
veya verg i l er konusu nda parti l e r i n  ne söyled i ğ i n i ,  
s i z i  tem i n  eder im k i ,  büyü k şeh i r l e r im iz in  en  zen­
g i n  mu hit ler inde otu ran baz ı i n san l ardan çok daha 
iy i  b i l i r l er .  

Türk iye'de Avam Kamaras ı nda ne konuşu l d u ­
ğ u n u  London T imes' ı okuya rak  veya Frans ız  Mec l i ­
s i nde  ne konuşu l duğu n u  L e  Monde okuyarak öğ­
renmek i m ka n ı na sah ip  o lan Kava k l ıdere'de m u k i m  
Ankara  saki n i ,  500 metre ötes indeki  Türk iye Büyü k 
M i l l et Meci l s inde  ne konuşu lduğunu ,  bas ından öğ­
renmek imkan ına  sah i p  d eğ i l d i r. Radyo d i n lemez, 
te levi zyonu vard ı r .  S i neması  vard ı r, t iyatrosu var­
d ı r .  Ankara' n ı n  köyündek i  vatandaş ondan daha 
faz l a  Mec l i ste ne konuşu lduğunu  b i l i r. Bu gerçek­
leri ,  i l im  adam ı olarak b i l m i yordum ben de. Po l it i -

kaya g i rd i kten sonra Türkiye'n i n  gerçeğ i n i  çok da­
ha iyi gördüğü m ü  i fade etmek i stiyorum.  Bu ba­
k ı mdan,  «ge l i şmiş  i l l er » ,  «ge l işmemiş  i l ler konu ­
suna da b iraz daha yak ı ndan bakmak zoru n l uğu  
vard ı r .  

Nerm i n  Han ı m l a  yüzde 100 mutab ı k  o lduğum 
nokta la r  var .  Bu n lardan en önem l i s i n i  be l i rtmek 
i ster im .  Arkadaşı m ız ,  Türk seçmen i n i n  bir özel l iğ i ­
ne  çok sağ l a m  b i r  teşh is le  e l  koymuş la r .  Türkiye' -
de seçmen i n  sağ duyusu vard ı r, gene l l i k l e. Ve 
Türk iye'de demokrati k rej ime bağ l ı l ı k  vard ı r .  « De­
mokras iye yatk ı n  bir o lgun luğu  vard ı r, Türk Mi  i ­
l eti n i n »  teşh i s ine  var ıyor lar ,  bütün tah l i l l e r i n  so­
n u nda.  Bu, gerçekten doğru bi r m ü şahaded ir .  Bu.  
nu  da vatandaş l a r ı n  aras ı nda do laşt ı kça daha çok 
öğren ir  insan .  H a l k l a  temas ett i kçe daha çok öğ­
ren i r. M i l l eti m i z i n  demokrasiye yatk ı n  öze l l i k l e r i  
vard ı r .  Sağduyusu vard ı r . Büyük  M i l l et o lman ın ,  
b i n l erce y ı l l ı k  dev let ku rmuş o lman ın ,  c iddi  ve  
ağ ı r  baş l ı  bi r m i zaca sah ip  o lma n ı n ,  b i n l erce y ı l dan  
ge l en  meden iyet ler i n,  Anadolu meden iyet ler in i n  
var is i  o l m a n ı n  verd iğ i  b i r  sağduyu vard ı r  k i  ,buna 
Nerm i n  Han ım çok isabet l i  b i r  teşh i s l e  parmak bas­
m ı şt ı r .  Türkiye' n i n  az  ge l i şmiş bir ü l ke, i kt isaden 
ge l i şme ha l i nde bir ü l ke o lmas ına  rağmen, de­
mokrat ik  rej i m  iç i nde ida res i mümkün  ve zaruri 
o lduğu teme l  noktas ı nda beraber o lduktan son ra ,  
b i raz evvel bahsett iğ im şey ler  teferruat kabi l inden 
görüş ayr ı l ı k l a r ı  say ı l ab i l i r . Teşekkür  eder im,  sa­
yı n arkadaş l a r ı m . »  

«- B i z  de  teşekkür  ederi Say ı n  Cevat Bey. »  
BAŞKAN : 

CEVAT ÖNDER ( Erzurum M i l l etvek i l i )  
« - Say ı n  Başkan ,  değer l i  s i yaset bi l imc is i ,  

Say ı n  Profesör U nat 1 96 1  ve 1 969 gene l  seç im le­
r in i  tah l i l  ederken hay l i  enteresan müşahade ve 
tetk i k lerde bu l u nmuş la rd ı r .  B iz  teb l i ğ i ndek i  s ı ra­
ya göre Sayı n Unat' ı n  baz ı  ta h l i l l e r i  üzer inde gö­
rü ş l er im iz i  k ı saca a rz ve i zaha  gayret edeceğ iz .  
Sayı n Unat, gerek 1 96 1  - 65 döneminde ve ge­
rekse 1 969 dönem i nden sonrak i  ha len i ç inde bu­
l u nduğumuz dönemde Türk iye Büyü k M i l let Mec l i ­
s i 'nde hay l i  gen i ş  ö lçüde bir  e leşti rme ler  ve parti 
değişti rme ler  o l m uştur buyu ruyo r l a r. Biz Sayı n 
Feyz ioğ lu 'n u n  1 96 1  - 65 dönem indek i  pa rti de­
ğ işt i rme ler  kon usundak i  tah l i l l e r ine  kat ı lmak l a  bir­
l i kte b ir  gene l  leme yapmak istiyoruz .  

B ize göre  bu yer  değişti rme ler i  i k i  kategor i­
ye ay ı rmak gerekmekted i r . Bun l a rdan  b i r inc i s i  f i k i r  
iht i l a f l a r ı n ı n  ve  s iyasi  uygu lama i ht i l a f l a rı n ı n  do­
ğurduğu parti  içi demokras is i n i n  gerçek leşmemiş 
o lmas ı n ı n  doğ u rduğu kopma lar  ve ayr ı l ma lar ,  ya­
hut  kopar ı l n::ıa la r .  İ k i nc is i  i se siyasi a h l a k l a  bağdaş­
ması asla mümkün  o l mayan, menfaat paza r l ı k  ve 
a n l aşma l a r ı n  meydana getird iğ i  ayr ı l m a l a r  veya 
kopma lar  veya kopa r ı lma l a rd ı r .  Bu ,  1 96 1  - 1 965 
dönemi nde de o lmuştur. 1 969 ve iç i nde b u l u ndu­
ğumuz  dönemde de o lmuştur. 

Ben de  Say ın  U nat g ibi bütü n parti üye ler i-
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n in  kat ı l d ı ğ ı  gen i ş  ve aç ı k  ön seç im den i len  b i r  
m üessese n i n  Türi dye'de i ş l i yeceğ i kanaat i  i taş ı ­
mamaktay ı m .  Böy le  b i r  tasa r ı  İ k i nc i  E r im Hükumeti 
tarafı ndan sevk o l u nmuştur .  Bu tasa r ıya göre i l ler­
dek i  su l h  h u k u k  hak im ler i ,  i l çe l e rdek i  su l h  hukuk  
haki m l er i  part i  seçmen kütüğ ü n ü  tutmak la  vazife­
lend i r i l mek i stenmekted i r .  Anayasa Mahkemes i n i n  
b i r  kara r ı na  göre he r  i l çede asgari i k i  hak im bu.  
Junacakt ı r .  Hak im i n  po l i t ikaya sok u l mas ı ,  daha  çok 
i ti lmes i  g i b i  bir netice doğu racakt ı r .  Beri ta raftan 
la, da imi  seçmen kütüğü m üesseses i n i n  Türk iye 

gerçek le r i ne  uyg u n  o lduğu kanaat i  taş ı mamakta­
y ım .  

Say ı n  Profesör katı l ma konusunda baz ı  tek l if­
l erde bu l undu l a r. Bu n l a ra aynen i şt i ra k  ed i yorum .  
1 950'den 1 969'a kadar seç ime kat ı

.
i ma ora n ı n ı n  na­

s ı l  aza l d ı ğ ı n ı ,  nas ı l  düştüğü n ü  değer l i  profesörü­
müz raka m la r la  ortaya koymu ştu r .  Bu ra kam lara 
göre 1 950'de kat ı l ma ora n ı  yüzde 89.30 iken ,  1 969 
genel  seç i m ler inde kat ı lma ora n ı  yüzde 64.35'e 
düşmüştür .  Say ı n  Unat' ı n  i ler iye sürdüğü sebep­
lere aynen kat ı lmaktay ım .  Ayr ıca bu sebep l ere 
şun l a r ı  da i l ave etmek istiyoru m .  Uygu lanan  aday 
ıok lama s i stem i ,  kat ı lma  ora n ı n ı n  düşmes inde bü­
yük rol oynamaktad ı r .  Yok lama veya deneme sona 
er i nce as ı l seç i m  de sona erm iş  o l u yor, b i tm i ş  o l u ­
yor. Kat ı lma  ora n ı n ı n  düşmesi üzer i nde c idd iyet l e  
du rmak gerekt i r .  Bunu demokras i n i n  ge leceğ in i  
teh l i keye soka b i l ecek önemde b i r  mese l e  o lcırak 
benden i z  müta l aa  etmektey im .  Seç i m l er i n  s ık s ı k  
yap ı l mas ı ,  b i r  çok  seç im in  b ir  a rada yap ı lmas ı ,  se­
çim usu l l e r i n i n  çok kar ı ş ı k  o lmas ı ,  her seç imde ye­
ni usu l l e r i n  denenm i ş  o lmas ı ,  ver i l en oyl a r ı n  ve 
tezahür  eden i raden i n  yer ine  geti r i l memesi veya 
korunamamas ı  seç ime kat ı lma ora n ı n ı  düşüren fak­
tör l er a ras ı nda say ı l ab i l i r .  Ayr ı ca raka m l a ra baka­
rak Say ı n  U nat' ı n  teb l i ğ i nde yer a l m ıya n  bir hu­
susu da benden iz  d i l e  get irmek i st i yorum .  İ kt idar­
da bu l u n a n  çoğ u n l u k  part i s i n i n  oy kaybetmesi , 
önem l i  i kaz  işaret ler i  vermekted i r .  Neti cede i kt i ­
aar  bi r asker i  müdaha l eye maruz ka im ktad ı r .  Ş im­
a i  raka m l ara bakt ı ğ ım ı z  takd i rde  şöy l e  b i r  tablo 
görüyoruz :  Demokrat Pa rti 1 950'de geçe r l i  oy l a r ı n  
yüzde 53.3 ' ünü  a l m ı ş , 54 seç i m i nde de 56.6's ı n ı  
a l m ış, 1 957'de i s e  oyla r ı n  yüzde 47.3 ' ünü  a l m ış­
t ı r .  Ada let Pa rti s i ne  baktığ ım ızda da zama n ı n ı z ı  
a l mamak i ç i n  1 966 i l e  1969 rakam la r ı n ı  verece­
ğ im ,  d iğer rakam l a ra dokunmadan  1 966 k ı smi 
Senato seç i m ler inde AP geçer l i oy l a r ı n  yüzde 56.9' 
u n u  a ld ığ ı  ha lde, 1 969 M i l l etvek i l i  Gene l  Seç im le. 
r i nde geçe r l i  oyl a r ı n  yüzde 46.53' ü n ü  a l m ışt ı r .  
1 957 genc i  seçim le r i n i n  net ice ler i  27 May ıs' ı n; 
1 969 gene l  seçi m l er in i n  neti ce ler i  i se 1 2  Mart' ı 
haberc is i  o l muş l a rd ı r. Vak ıa  27 May ı s' la 1 2  Mart '  -
ı n  mahiyet ve sebep ler i  üzer i nde duru l ab i l i r, 
a ma bu kon u m u z  d ı ş ıd ı r .  Mahiyet ve sebep fark ı  
vard ı r  ama,  seç i m  rakamlar ı  da baz ı  ikaz i şaret le­
r i  ortaya koymuş lard ı r .  

78 

Bi r d iğer kon u :  Sayın U nat' ı n  teb l i ğ i nde tas ­
v ip  ett iğ im b i r  de şudur :  Bölgeci l i k, etk i n  mensu­
b iyet, mezhepç i l i k ,  ört ü l ü  b i r şek i lde teşk i l a t l a n ı p  
s iyasi güç o larak ortaya ç ı kmaktad ı r . Bu ha len  
Par l amento'da da vard ı r .  Bu ndan evve l k i  dönem­
l erde de o l muştu r .  Ayr ı ca bu rada şu hususa önem­
l e  temas etmek i steri m :  Gerç i  bu Anayasa Huku­
kunu  daha  çok  i lg i l end i rmekted i r . Anayasa m ı z  
m i l l i  haki m i yet prensi b i n i  kabu l ed iyor.  H a l k  h a ­
k i m i yeti prens ibi n i ,  ha l k  demokras i s i n i  kabu l et­
m i yor. O i t ibar la  Anayasam ı z ı n  3 'ncü maddesi nde­
k i  m i l l eti n bö l ünmez l iğ i  ve bütü n l üğü  esast ı r .  Bu 
prens ip  aç ı k  ve vaz ı ht ı r .  Anayasa-

'
n ı n  4'ncü mad­

desi ne  göre ise, zümre, s ı n ıf ,  şah ı s  i kt idar ı  bah i s  
konusu olamaz. O i t ibar la  bu rada ifade ed i l d i ğ i  g i ­
b i  m i l let i  h e r  renkten meydana ge len baş l a r ı n  
meydana geti rd iğ i  b i r  mozay ı k  o la rak  kabu l etmek 
m i l l i  h ak im iyet prens ib i ne,  m i l let f i k r i ne  ayk ı r ı ­
d ı r . Ayr ıca dev l et i m i z i n  ku rucusu Büyük Atatürk '  -
ün yapm ış  o lduğu ça l ı şma l ara ayk ı r ı  düşmekted i r .  
Onun  ü l küsüne de ayk ı r ı  düşmekted i r .  

Bu arada söz l e r im i  topar lamak ve d iğer b i r  
konuya değ inerek söz ler ime son vermek ist iyo­
rum. Sayı n U nat, bağ ıms ı z l a r  konusuna gayet gü­
ze l  şek i l de doku nmuştur .  Ben  b i r  başka mese l e  
ortaya koymak ist i yoru m .  Ha l en mecl i ste, mec l i s  
komisyon l a r ı n ı n  ar.a n l a r ı n ı n  tesbi t i nde sadece par­
t i l er ü n ite o la rak a l ı n makta, parti say ı l a r ı  nazar ı  
i t ibara a l ı nmakta m i l l etvek i l l e ( i ,  bağ ıms ız  m i l l etve­
k i l l e r i  veya -bu raya d i kkat buyuru l sun ,- part is iz  
m i l l etvek i l i  ve senatör le r  kom isyon oran l a r ı n ı n  tes­
b i t inde nazar ı  i t i bara a l ı nmamaktad ı r la r .  Bu çok 
enteresan ,  gar ip l i k le r  ve haks ı z l ı k l a r  meydana ge­
t i rmekted i r .  Bunun  da düze l t i l mesi gerekmekted ir ,  
kanaat i n i  taş ımaktay ım .  

B i r  d iğe r  konu  da Say ı n  U nat' ı n  be l i rtt iğ i  ko­
nudur. Say ı n  Feyzioğ l u  da buna temas buyurdu­
la r .  Ben de temas edeceğ i m !  Türk m i l l et i  rey me­
kan izmas ı n ı n  önem i i a n lam ışt ı r. B iz  de Say ı n  U nat 
g i b i  düşünmektey iz .  Rey hak k ı n ı  ku l l anma  tad ı n ı  
d a  tatm ışt ı r .  Rey iy le  i kt idar ın  tebedd ü l ü n ü  sağla­
m ı şt ı r .  Türk seçmen i n i n  bu d u u rmunu da iy i  de­
ğer l l end i rmek gerek i r .  Maruzat ım bundan i ba ret 
teşekkür  eder im,  sayg ı l a r ı m ı  suna r ım . •  

BAŞ KAN: 
Prof.  Dr . Fah i r  ARMAOGLU :  
« - Say ın Başka n,  değer l i  arkadaş la r ım .  Ben 

de Nerm i n  Han ım a rkadaş ım ı za yürekten teşekkür­
l e r im i  ifade etme k  i st iyorum .  Gerçekten 1 965 ve 
1 969 seç i m l er i  b i rçok aç ı l a rdan ka rş ı l aşt ı rd ı  ve 
i ncelemes i n i  bize çok güze l  b i r  şeki lde sundu. Ya l ­
n ı z  Say ı n  Nerm in  U nat arkadaş ım ı z ı n  baz ı  yarg ı l a­
r ı na kat ı l dm ıyoru m .  B i r  tanesi , eğer  yan l ı ş a n l ama­
d ı ysam şöy l e  buyu rdu la r :  Seç i m  sistemi  üzer inde 
yapı l an  oylama lar  ve değiş i k l i k l er ,  seçme n i n  se-· 
ç i m l ere kat ı lma i l g i s i n i  aza l tma ktad ı r, ded i ler .  Ben 
doğrusu bunu  a n l ı yamad ım .  '(an i  şu bak ımdan a n l ı ­
yamad ı m .  Bu değer yarg ı s ı n ı  verdi kten sonra Ner­
m i n  Han ı m  arkadaş ı m ı z, bek led im k i ,  bunu kend i .  



si raka m l a r  üzer inde -seç im  rakam lar ı  üzer i nde 
çok ça l ışan b i r  a rkadaş ı m ız ,  bi l i mse l metodu gayet 
kuvvet l id i r- bek led im ki, böyle b i r  yarg ıy ı  kuvvet­
l end i recek b i r  tak ı m  esas l a r ı  da y ine  rakam la r iy l e  
veres i n .  Fakat bunu göremed iğ im  i ç i n ,  bu yarg ı ­
y a  nas ı l  'l'arm ı ş  o l duk la r ı n ı  b i l emed i m  v e  gerçek­
ten de  seç i m  s i stemi ndek i  değ i ş i k l i k l er i n ,  seçme­
n in  seçi m l e re katı l ma i lg i s i n i  nas ı l  etk i l i yebi l ece­
ğ i n i  aza l ta b i l eceğ i n i doğrusu a n l ıyamad ı m .  

i k i nc i  b i r nokta, y i n e  aşağ ı  yukarı  b u  seç i m  
s istem i  değ i ş i k l iğ iy le  i l g i l i o l a rak,  1 969 seç i m le­
r i nden sonra  pa r l amento d ış ı  muha l efet in  kuvvet­
l enmesi ş iddet lenmes i n i ,  m i l l i  bak iyen i n  ka l d ı ­
r ı l mas ı na bağ l ad ı .  B e n  bu na da katı l am ıyoru m .  
Şüphesiz m i l l i bak iyen i n  ka l d ı r ı l mas ı  Türk iye İşçi 
Partis i n i n  par l amentodak i temsi l gücünü adama­
k ı l l ı  zay ıf latm ı şt ı r .  Ya l n ı z  69'da  sonra Türk iye 'de 
ş iddet lenen ve par l a mento d ış ı  muha l efet denen 
hareket lere ve o lay lara bakt ığ ı m ı z  zaman bu o lay­
l a r ı n ,  bu ha reket ler in  par l amentoda tems i l  ed i l ­
me, ed i lmeme mese les iy le  p e k  i l gi l i  o lmad ığ ı  aç ı k  
o larak görü l üyor. Hatta 1 2  Mart önces inde meyda­
na ge len  o lay l<ı r  m i l l i  ba k iyen i n  ka l kmas ı  sonucu 
par lamentoda temsi l imka n ı n ı  b i r  hay l i  kaybetm i ş  
o l an  Türk iye İşçi Pa rti s i n i n  de  d ı ş ı nda ha reket ler­
d i r .  Son ik i  y ı l l ı k , üç y ı l l ı k  o lay la r ı  şöy le  b i r  i n ce­
l i yecek o l u rsak,  Tü rkiye İşçi Parti s i n i n  de zaman 
zaman bu hareketler, par l amento d ış ı  muha l efet 
d ed i ğ i m iz bu hareket ler  karş ı s ı nda cephe a l d ığ ı n ı  
d a  görüyoruz .  Bi naena l eyh b u  şeki l le ,  b u  ad l a  par­
l a mento d ış ı  muha lefet. şek l i nde be l i rti l en  ha reket­
l e r i n  san ı yorum ki, m i l l i  bak iyen i n  ka l d ı r ı l mas ıy­
l a pek a lakas ı  yoktu r .  Bu g ü n  de dev let ve hükü­
met yetk i l i l er i n i n  yapm ı ş  o lduğu aç ı k l ama lar ,  bu  
ha reket ler in  mah iyeti n i n  ve kaynağ ı n ı n  çok  far k l ı  
o l duğurı-u,  he le ,  seç im s i ste m l er iy l e  h i ç  i lg i s i  bu ­
l u n mad ı ğ ı n ı  aç ı kça göstermekted i r .  

Dün kend i teb l i ğ imde be l i rtm i ş  o lduğum b i r  
noktaya tekrar avdet etmek zorunda ka l d ı ğ ı m  i ç i n  
ve  b i r  i k i  dak i kan ı z ı  y ine bu konuda a lacağ ı m  ı ç ı n  
özü r  d i l e r i m .  Fakat Nermi n  Han ım ,  teb l i ğ i n i n  aç ı k ­
l ama l a r ı nda bu noktaya da  değ i n d i k1er i  i ç i n  b i r  
kere daha kanaat im i  ı sra r etmek istiyoru m .  Nerm i n  
Ha n ı m  benden fark l ı  o l a rak  -her üç seçimde, 6 1 ,  
6 5  v e  6 9  seç i m ler i n i n  i k i  parti üzer i nde oy y ığ ı  i ­
mas ı  konusu nda ben i m  d ü n  i fade etm iş  o l duğum 
görüşe katı l ı yor lar, fakat- part i ler  çoğa lmas ı n ı n  b i r  
s iyasa l i st ikrars ı z l ı k  temayü l ü  ta ş ımad ı ğ ı n ı  da ifa­
d e  ed iyor lar .  Ya l n ı z  ben dün b i r  noktaya temas et­
m i şti m .  Say ı n  Feyz ioğ l u da  rakam la r ı  b i raz  evve l 
be l i rtti .  65 seç im le r i nde 2 partin i n  top lam oy ora­
nı  yüzde 8 1 .5  i ken,  69'da yüzde 73'e düşmüştür .  
Yan i  ik i  büyük parti b i r  seç imden d iğer ine yüzde 1 O 
kadar b i r  oy kayb ına  uğ ra m ış l a rd ı r .  Ayn ı ge l işme­
ye para l e l  o l a rak,  ben dün onu da be l i rtm i şt i m ,  
part i l er say ı s ı nda v e  küçü k parti l e r in  pay laştığ ı  oy 
m i ktar ı n da da artma o l mu ştur .  Ben bu dönemde 
bu ge l işme eğ i l im i n i ,  i st ik rar  bak ı m ı ndan teh l i k e l i  
b u l d u ğ u m u  ifade etm işt im v e  bu kanaatim var .  

Mu hterem mes l ekdaş l a r ım l a ,  değer l i  pa r l amento 
üye ler i n i n  pay l aşmama la r ı na  rağmen ben bu ka­
.naatim i  h a l a  m uhafaza ed iyoru m .  Denebi l i r  k i ,  
73 seç im ler i  . - İ nşa l l ah  yap ı l ı r- 1 973 seçim ler i ,  b i r  
ara Say ı n  Feyz ioğ l u  temas etti ler ,  d ed i l er k i ,  za­
ten büyük çoğu n l u k l a  kazanmas ı  m uhteme l  o lan  
b i r  partiye ayr ı ca pr im veri l mez ded i l er, fakat 73 

seçi m l er i ,  Sayı n Feyz ioğ l u'nu n be l i rttiğ i  g ib i ,  65 
seçi m l er i  g i bi ve 61 seç i m l eri g i bi o l ağan deği l ,  
norma l değ i l ,  o lağanüstü şart l a r  i ç i n d e  meydana 
ge lecek seç i m lerd i r .  Ondan son rak i  seç imd i r  k i ,  
a s ı l  bu s i ste m i n  ha l i haz ı rdak i  bu g id i ş i n  i st ikame-
t i  kes i n  o larak tay i n  edecekti r . »  

BAŞKAN :  
«- Teşekkür  ederi z .  Say ı n  Ta rhan Erdem . »  

Yük .  M ü h .  Tarhan ERDEM 
«- Say ı n  Başkan ,  say ın  üyeler ,  seç i m l ere ka­

t ı l mama konsu nda Say ı n  Feyzioğ l u  ben i m  söy le­
mek i sted i k l e r im i  söy lem iş  o ldu .  Bu konu ,  baz ı  
köy ler in  seçi m l er i  boykot etmesi  konusu,  ben i m  
gördüğüm kada r önce Ankara Ün iversitesi Hukuk  
Fakü l tesi nde, Tu ncer Karamustafaoğ l u ' n u n seç im 
hakk ı nda « Demokrat ik İ l ke ler»  k i tab ı nda,  -70'de 
yayı n lanm ış,  k i tab ı nda- bahsed i l i yo.r ve bunda ba­
z ı  m isa l ler  ver i l m işt i r .  Say ın Karamustafaoğ l u ' n u n  
verd iğ i  -68 k ı smi senato seç i m i  iç i n verd iğ i- l i ste­
de o ldukça gen i ş  bir köy sayıs ı  yer a l m ı şt ı r .  

69  seç i m l er i nde zanned iyoru m Fatsa ' n ı n  b i r  
köyünün seçi m l er i  boykot ett iğ i  gazete le rde yazı l ­
m ı ş  i se de, b u  köyün sonradan seçim lere kat ı l d ı ğ ı  
an laş ı l m ı şt ı r .  Devl et İstati sti k Enstitüsünün  69 se: 
çi m sonuç lar ı n ı  sand ı k  sand ı k  i l an  ederken bu kö­
yün neti ce ler i  bu yayı nda bu l u nmaktad ı r .  Ş imd i  
bu hata ııereden ge l iyor, onu  daha  aç ı k  ha le  getir­
mek istiyorum.  Bi l i yorsu nuz  sand ı k  tutanak l a r ı  i l ­
çe seç im kuru l una  ge l i r ,  i l çe seç im kuru l u  sand ı k  
tutanak la r ı n ı  b i r l eşt i r i r  ve b i r l eşti rme tutanağ ı  ya­
par .  O andan it ibaren bu sand ı k  tutanak l a r ı n ı  bi ­
z i m  seç im  hukukumuza göre h i ç  k imse n i n  değ iş­
t i rme yetk i yoktu r. İt i ra z  vukuuna kadar .  Bu mu­
arr. ! l e  i l  seç i m  ku�u l unda v e  yOksek seçi m kuru l u n ­
da devam eder v e  prati k o larak bu paket le r  aç ı l ­
madan Dev l et İ stati st i k Enstitüsüne kadar g ider.  
Do lay ı s ıy la  Dev let  i stat ist i k  Ensti tüsünün  sand ı k  
sand ık ,  köy köy yay ı n ı n a  daya n ı l a rak a l ı nan ,  yap ı­
l a n  b i r  değer l end i rme, baz ı  eksi k l er l e  baş l ang ıçta 
ma l u l du r. N itek i m  69 seçi m l er inde be l k i  56'dan 
faz l a  köy i şt i rak etmemişt ir ,  be l k i  daha az etmi ş­
t i r .  Ama bu yay ı n lara dayan ı l a rak  bu n u n  tesb_iti 
m ümkün değ i l d i r . Tekn i k  teferruat ı na  g i rerek da­
ha  faz l a  vakti n i z i  a l ma k  i stem iyor u m .  

Ya l n ı z  bu rada şunu  bel i rtmek i ster i m :  Say ı n  
Unat' ı n  teb l i ğ i nde  bel i rttiğ i  b u  rakama dayanarak 
be l i rttiğ i  görüş l e  tamamen beraberl i k  ha l i ndeyim. 
Ayn ı  şek i lde  düşünüyoru m.  Türkiye'de çok tabii 
o l a rak seç i m le r  a rtt ı kça, be l i r l i  b i r  seviyeye kadar 
i şt i rak düşecek ve her seçi m  kend i ne mahsus şart­
l a ra da bağ l ı  o l a rak bu orta lama b i r  değeri n çevre­
s inde aza lacak veya çoğa l acakt ı r .  Bu n u n  tabii çok 
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ekonom ik ve sosya l neden ler i  var.  Bu neden ler i  
..adece s iyasi a lana kayd ı rmak yan l ı ş o l ab i l i r . 

Bu arada şeh i r l eşmeden Feyz ioğ l u  b i raz  bah­
sett i .  Şeh i r l eşme Türk iye'de çok önem l i d ir,  seç ime 
katı lma  bakm ı ı ndan .  Sebebi şudu r :  298 say ı l ı  ka­
n u na göre Mart ay ı nda seçmen kütük ler i  i n  dü­
zen lenmes ine baş l a n ı r . Senato seç i m ler i n i n  1 966 
senato seç i m l er i nde yapı l an  b i r  değ iş i k l i k l e  o ta ­
r i hten bu yana seçi m ler f i i len Ek im  ay ı nda yapı l ­
maktad ı r. H a l b u k i  298 say l ı  kanun  Haz i ran ' ı n  i l k  
pazar ı nda yap ı l mas ına  göre seçmen kütü k ler i n i n  
düzen lenmes i n i  tedvi n  etmişt i r .  Dolay ı s ıy l a  arada 
6 ay l ı k  bir zam a n  vard ı r .  Şeh i r l eşmen i n  çok yük­
sek o lduğ u  bir ü l kede, a l t ı  ay i ç i nde bu hareket in  
kat ı l maya önem l i  b i r  etk i s i o lduğu gözden ,uzak 
tutu lmamak  gerek i r  kan ı s ı nday ı m .  Tabii ,  ya l n ı z şe­
h i r leşme değ i l , bölgeye bağ l ı , seçi m i n  kendi  şart­
l a r ına  ba� l ı  daha başka neden ler  vard ı r .  O neden­
ler in büyük bir k ı sm ı na Sayın Unat  ehemmiyet le  
değ inm işt i r .  

Ş imd i  seçmen kütük ler inde -Türk iye'de çok 
yayg ı n  bir kanaat  vard ı r- seçmen kütük ler i nde bü­
yük h i l e le r  yap ı l d ı ğ ı  konusu nda, Say ı n  Feyzioğ lu '  -
na kat ı l mamaktayım. 1 957 seçimleri hariç, TTürk i  
ye'de büyük ö lçüde seçmen kütüğü h i les i  yap ı l ­
d ı ğ ı na işaret eden b i r  rakam bu l u namam ışt ı r  

TURHAN FEYZiOGLU:  
( Ya p ı ld ı  demed i m, h i le değ i l . )  
TURHAN ERDEM ( devam la ) :  
• - Affeders i n i z, ya n l ı ş  a n l a m ı ş ı m .  Şunu  ar­

zetmek istiyorum .  1 950 y ı l ından 1 969 y ı l ı na  geçe­
ne kadar yapı l m ı ş  o l an  genel seç im lere a i t, yap ı l ­
m ı ş  o l an  6 adet gene l  kütüğü n  o y ı l l a r ı n  nüfusuna 
oran ı ,  57 seçim i  har iç  büyük b i r  değ i ş i k l i k  göster­
memekted i r .  50'de 43 o lan  oran, bu dun; m u n u  
69'a kada r  devam etti rmekted i r .  957 seç i m leri  ha­
r iç .  Burada Sayı n Feyzioğ l u ' nun  işa ret ett iğ i  ta r ih i  
bi r gel'çeğe dokunmak  ister im.  957'de bu oran, 
47,8'd i r, yüzde 48'd i r .  Orta lama değer le  yüzde 5'­

l ik b i r  oran vard ı r .  O zamank i  ö l çüye göre bu 1 
m i l yon 250 b i n  seçmen yapar.  Ta r i hi gerçek şu.  
du r  k i, 1 957 seç i m l er i nde 1 m i l yon 250 b ine  u la­
şan, be l k i  bunu  geçen bir kütük h i les i  yap ı l m ış­
daha aç ı k  o l a rak  be l i rt i l m i şt i r .  Sade şunu söy l iye­
t ı r. Sayı n Reşit Ü l ker' i n  b i r  k i tab ında bu konu çok 
y im 1 957 seç im ler inde, İstanbu l ' u n  Eyüp i l çesi nde 
otu ran 72 yere yaz ı l ı  b i r  çöpçü vard ı r. Bu tesç i l  
ed i l m işti r .  O zamank i  yüksek seç i m  k u ru l u  bu n u n  
neti ceye ne kadar müessi r o l d u ğ u n u  H a l k  Part is i  
taraf ından rspat ed i lemed iğ i  i ç i n bu i t i raz ı  yer in­
de görmemişti r .  u n u  bel i rtmek ist iyorum :  Tür­
k iye'de 57 seç i m ler i  har iç, neti ceye m üess i r  seç­
men kütüğü yaz ı m ı, h i lesi o lmad ı .  İ şt i rak ı n, kat ı l ­
man ın  aza lmas ı n ı n  neden ler i  a ras ında bazı  yazar­
l a r ım ı z  kütük  h i l e l er i n i  söy lemiş lerse de, a s l ı nda 
'Kat ı lmaya kütüğün  i lg is i ,  kend i tek n i k  bü nyes in­
den ge len  b i r  i l g i s i  vard ı r .  Yan i  Sayı n Feyz ioğ l u '­
nun  da işaret ett iğ i  g ib i ,  Türk i ye'de hareket h a l i n­
de o l an  k i t l e ler  vard ı r .  Seç im l er, mevs i m l i k  işçi le-

80 

r in yurt l a r ı na dönmed iğ i  zamanlarda yap ı l m a kta­
i ı r . E k i m  ve Haz i ran  g ib i  . . Do lay ı s ıy la  köyünde kü­
üğe  kayıt l ı o l an  i nsan l a r  henüz  köyüne dönme­
Jen, k ış o l madan yap ı ld ı ğ ı  i ç in  böyle  b i r  tak ı m  
ıza l m a l a r, çoğa lma l a r  o lmaktad ı r .  Ya l n ı z  bütün b u  
;ebep ler i  d i kkate a l a rak  Türk iye'de seç ime kat ı l ­
nan ı n  yüzde 88'den yüzde 60'a ;  57'ye, b i r  k ı smi  
;eç imde o lduğu g i bi 54'e i nmesi tabii  izah ed i le­
nez.  Baş lang ıçta da söy led iğ im g i b i bütün bu tek­
. ı i k  neden ler in  yan ı nda ekonom i k  ve sosya l ne. 
:Jen ler vard ı r  Bu b i r  be l i r l i  sev iyeye i nmek üzere­
d i r . 

Bu urada b i r  kutu p laşmadan bahsed i ld i ,  i k i  
parti n i n  kutup laşmas ından .  Bu konuyu yüzde 80 
c ivar ı nda o l an  bu konuyu san ıyorum sadece ik i  
parti n i n  bayrağ ı a l t ı nda konuyu i nce lemek yetm i ­
yecekt ir .  Bu daha çok Türk iye'de sosya l v e  eko­
nomik görüşün oyu o larak  değer lend i r i l i rse daha 
fayda l ı  ve doğru o lacağ ı kan ı s ı ndayım .  Eğer bu 
aç ıdan b i r  değer lend i rme yapı l ı rsa Türk iye'de bu 
k i t len in, merkez i n  yak ı n  so lu nda ve sağ ı nda o l an  
k i t len i n, yüzde 85'den yüzde 75' 1 ere doğru i nmek­
te o lduğu görü l ecekti r .  Yan i  mesele, bi r Ada let 
Part i � i ,  H a l k  Part i s i  merkez l eşmesi veya kutuplaş­
mas ı ,  b i r  ekonom i k  görüş o la rak Türk iye'de mer­
keze yak ı n, so l u nda ve sağ ı nda olan görüş le r in  
yüzde 80  c ivar ında b i r  oyu  o lduğu gerçeğ i d i r  ve 
bu oyun zama n l a  aşağ ıya doğru i nmekte o luşi.ı 
gerçeğ ine burada i şa ret etmek i st iyorum .  San ı yo­
rum, Say ı rı Unat bu konuda aksine bir  şey söy le­
mem i ş lerd i r . .  Ben i  doğru layacağ ı n ı  tahm in  ederim .  

Özetlersek, seçmen kütük le r i  yaz ı m ı, Tü rk i-
ye'de neti ceyi e tk i l eyecek, sonucu etk i l eyecek b i r  
oranda değ i l d i r . Türk iye'de köy ler in  seç ime kat ı l ­
m a m a  mese lesi henüz aç ı k l ığa  kavuşmam ı ş  b i r  ko­
nudur. K;ı ld ı  ki, bundan b i r  sonuç ç ı kartmak doğ­
ru değ i ld i r .  Seç ime katı lmaman ın  başka neden ler i 
vard ı r . Çok teşekkür  ederim . »  

• - Teşekkür  ederim . . .  Say ın  Uysa l . »  
HAYRETTiN UYSAL ( Sakarya M i l l etvek i l i ) :  
• - Say ın  Başkan, değer l i  a rkadaş l a r ım, Sa­

yın U nat' ı n  d i kkat l e  d i n led iğ im, 1 950 - 1 969 se­
ç im ler ine  s iyasa l kat ı l ma konusu ndak i  teb l i ğ i nden 
yarar l and ım .  Kend is ine  teşekkür ederim .  

Baz ı  husus l a ra d i kkat i  çekmek i ç i n söz a l-
d ı m .  « Part i  adaylar ı n ı n yersel örgüt  taraf ından se­
ç i l mesi  bir sonuca yol açmışt ı r .  Zama n l a rı n ı n  büyük 
k ı sm ı n ı  pol i t i kaya ve kend i ler ine teşk i la t  i ç i nde 
ta raftar topl amaya ay ı ra n  k i ş i ler aday yok lama la­
r ı nda ko lay l ı k la kazanab i l m i ş ler .  Buna karş ı l ı k  ak­
t i f  po l i t i kaya kar ı şmay ıp  zama n ı n ı  uzman l ı k  b i lg i ­
s i n i  der i n l eşti rmeye ay ı rm ış  k iş i l er, yok l ama larda 
hemen hiç başar ı  kazanamamış  ve l i ste d ış ı  ka l ­
m ış l a r  veya e n  a l t  s ı ra l a ra düşmüşlerd i r . »  

Bu paragraftak i  husus  be l k i  baz ı  part i l e r  ı ç ı n 
geçer l i  o labi l i r .  Bu konudak i  bu lgu l a r  b i r  ö lçüde bu 
yarg ıy ı  gerekt i rebi l i r, Fakat ben baz ı  örnekler ver­
mek ist iyorum .  Örneğ in,  örgüt le  h iç i l i şk i s i  o l m ı­
yan  ve uzma n l ı k  b i l g i s i n i  der i n l eştirmeye ay ı rm ı ş  



k i ş i l e r  n i te l iğ i nde o l an ,  Konya, İçe l ,  Tunce l i ,  Uşak, 
Rize, K ı r k l a re l i ,  Erz i ncan ,  Çanakka le ,  Anta l ya v .b .  
da l i ste başi aday lar  akt if  o l a rak  teşk i l a t  içers in­
de  ça l ı ş m 1 m ı ş ,  part i  teşk i l at ı nda görev a l ma m ı ş  k i ­
ş i l erd i r .  L i ste baş ı  o lmuş l a rd ı r .  Kazanm ış l a rd ı r .  
Demek k i ,  g e n e l  o l a rak  b u  geçe r l i  o lmuyor .  B i r  ya­
ratma mese les i ,  yani po l it i ka mese lesi . . .  Bu havaya, 
bu yen i  po l i t i kaya etk i n  şek i l de, k i ş i l e ri n uzman 
da o l sa g i reb i lme  mese les id i r .  Buna  i şa ret etmek 
i sted im .  B i r  başka husus, burada Say ın  Feyz ioğ l u  
v e  Say ı n  Tarhan Erdem de söy led i ler .  Genel l i k l e  
kat ı l ı yoru m .  

Kat ı lma  ora n l a r ı nda düşünmen in ,  seç i m l erdeki  
düşmen i n  sebep le r i n i ,  öze l l i k l e  köy lerde ve şeh i r­
lerde ayrı ayrı tah l i l e  tabi tutmak gerek iyor kan ı -
s ı nday ım .  1 957 y ı l ı ndak i  seç im lerdeki  düşmen i  
büyük ö lçüde kütük ve kayı t l a r l a  i l g i l i  o lduğu b i r  
gerçekt i r .  Türk iye'de 68 b in konak  noktası var .  
Mezra, kan lar ,  d ivan ve  maha l le le r  . . .  Baz ı  dene­
meler yapt ım .  Ekonom i k  ve sosya l b i r  tak ı m  öze l ­
l i k ler i nde d ı ş ı nda u laş ım mese le l er i  de  i ş i n  içers i ­
ne  g i r iyor .  Örneğ in ,  baz ı  dağ köy ler i nde yapt ı ğ ı m  
b i r  a raşt ı rmada şu sonuç ç ı kt ı : B a z ı  maha l l e l er i  
o lan  b i r  köyde h i ç  okuma yazma b i l meyen le r in  se­
çime kat ı lmad ı k l a r ı n ı  görd ü m .  Okuma yazma b i l ­
m iyen,  demokrasi  kavra m ı n ı  d a h i  b i r  ö lçüde b i l m i ­
y e n  k i ş i l e r i n  seç ime kat ı lmad ık l a r ı  gözüküyor. H a l ­
b u k i  bu insa n l a r  d a h a  önceki seç ime kat ı l m ış l a r ,  
oy verm i ş l er .  Neden i n i  sord u m .  Part i l i l e r  a l d ı lar ,  
götürdü ler ,  oy verd i rd i ler d iyorfar. 68 b i n  kona k 
noktas ında çeşi t l i  etken le r  var .  İ k işer, üçer, dör­
der, beşer, seçmen sayıs ı n ı  üstüste koyarsak ,  önem­
l i  ö lçüde seç i m l ere kat ı l mama ç ı kab i l i r . B i r  başka 
husus: Seç i m le r i  boykot eden köy l er .  Bun lardan 
b i r  tanes i ben i m  i l i mde o ldu .  Saka rya'ya kendim 
g i tt im .  B i r  yo l mese les inden o lmuş boykot. Daha 
önce kendi l e r i ne  söz verm iş ler. Bu yol yap ı l ma­
m ı ş .  Yol yap ı l mad ığ ı  iç in seç i m i  boykot etm iş le r .  
1 969 seç i m ler ine  kat ı l mama karar ı  verm iş le r .  Baş ı n ­
da da bu köyün yet i şmiş  b i r  öğretmen var.  

Kat ı l ma ora n ı  şeh i r le rde de  fark l ı l ı k  göster i-
yor .  Katı lmama ,  köye nazaran daha çok şeh i r l erde. 
Genel l i k l e  bu rada ver i l en  37 i l i n  1 5' i  Doğu Ana­
dol u 'da ,  ancak bir k ı sm ı  Batı Anadol u'da.  Diğer­
i l er i  Marmara Bölges i nde, Ka raden iz  Bölges inde .  
Genel l i k l e  bu seç im lere kat ı lma  yo l unda ge l işen 
düşünce ler  çok mevz i ,  loka l  d üşünce ler  ve b i r  ö l­
çüde de k i ş ise l  düşünce le rd i r . Demokrasi ye karş ı  
b i r  boykot n i te l i ğ i  o l a rak  ümit kesme g ibi  görü l ­
memes i  l a z ı m  ge l i r .  Çü nkü  oku r yazar l a rda ,  b i r  
ö lçüde ayd ı n  kes im l erde görü lüyor. 

Mese l a  son bir be led iye seç i m i nde bu lundum .  
lstanbu l 'da o şehr in  tak ı m ı n ı n  b i r  maç ı  vard ı .  Ken­
d im r icada bu l undum.  Oy vermeden üç-dört oto­
.)Üs g i tt i . Pazar günü oku ryazar ı n  bizde ortak b i r  
oı itel iğ i  ç ı k ı yor. Gene l l i k le  değ i l  tab i i  bu. Ben ba­
z ı  k iş i ler  i ç in  söy lüyorum bunu .  Rahat ı na  düşkün 
g i bi görünüyor, oy vermeye g i tmiyor. Yan ına g id i­
yorsunuz, Pazar  günü rahat ı n ı  bozmak i stem iyor. 
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Ama k ı rsal  bölgelere doğru,  dağ la ra ,  uygar l ı k  mer­
kez ler inden,  uzak d i l i m l ere doğru ,  i l çe lere, konak­
nokta lara doğru g i d i l d i kçe seç im le re katı l m a  ora n ı  
a rt ı yor. Demek o luyor k i ,  demokrat ik  düzen le  i l ­
g i l i  i l i şk i ,  daha çok, büyük ö l çüde, oku ryazar­
l ı ktan uzak o lan  yer lerde ken d i n i  göster iyor. Tür­
k iye' n i n  bir öze l l iğ i  de  bu. 

Bir başka husus d ü nden beri tart ı ş ıl ı yor. İkı 
part i  konusu . Gerçekten Türk iye'de oyla r ın yüzde 
80' i n i  ik i  parti top l uyor. Fakat küçük part i l e r i n  ku­
ru l mas ı n  ve seç ime  katı l mas ından çek i n i l i yor.  Ba­
zı konuşucu l arda ve e leşti r i c i lerde böy le bi ı hava 
var.  

Değer l i  a rkadaş la r ım ,  çeş i t l i  f ik i r ler  savu nu l ­
duğuna göre, Türk iye'de kaç a lternat if var ise, par­
l amentoya g i rmes i nden çek inmemek, korkmamak  
l a z ımd ı r .  Esas ı nda terc ih i  seçmen yap ıyor. Baz ·  
f ik f r le r in  Türkiye'de ge l i şmesinde ve baz ı  f ik i r ler i  
etki lemes inde fayda vard ı r. Baz ı  f i k i r ler i n tk i len .  
msi nde fayda var ,  çünkü Türk iye uzun y ı l l a r  ka" 
pa l ı  b i r  top lum ha l i nde ka lm ış ,  batıya açt ı ğ ı  pen­
cereden sosya l devlet i l kesi g i bi sol bir tak ı m  şey­
leri sokmam ı ş. Anayasa rej i m i  içers inde ,  Anayasa 
s ı n ı r l a r ı  içers i nde meşru soldan Türkiye'de kork­
mamak l a z ım .  Ve bun l a rı küçük a lternat if ler de 
olsa par lamentoya yans ımaya meydan vermek 
l a z ı md ı r. Esas seçmen oyudur. Seçmen terci h i n i  
yapacağ ına  göre, Türk iye'de çeş i t l i  küçük  büyük 
part i le r  par lamentoya g i rebi lme l id i r. Bu bak ımdan 
Say ın  Abadan' ı n  söyled iğ i  husus lara katı l ı yoru m .  

Top l u yorum efend im. Ş imd i  ben i m  part im le  
Cumhur iyet H a l k  Part is i  i l e  i l g i l i  b i r  husus  üze­
rinde d u racağ ım .  Ayd ın ,  Adana,  Ankara ,  Ba l ı kes i r  
Bursa, Çanakka le, Den i z l i ,  Ed i rne, Eskişeh i r ,  Ga­
z iantep, Hatay, İçel ve lstanbu l  v .b  . . . 1 969 seç im­
le r i nde  Cumhuri yet H a l k  Part is i ' n in  bura l a rda oy­
l a r ı  artm ış .  Bun l a r  daha çok ge l i şm iş  i l ler .  Çok de­
ğ işken o l uyor seç im sonuç la r ı .  B i r  başka ana l i z  ve 
b i r  değer lend i rme göstermişt ir k i ,  1 968 seneto, 
maha l l i  ve i l  gene l  mecl is  seç im ler inde bu rada 
ifade ed i l en  i l l e rden baz ı la r ı nda CHP i l er iye doğru 
g idememişt i r. 

B i r  y ı l  içer is inde fark l ı  değ i şmeler  o l uyor 
Türk iye'de. Yan i  a n a l iz ler i ,  tahmin ler i  yaparken 
-tab i i  b i l i msel araşt ı rma la r  Tük iye'de büyük ö lçü­
de yapı lmad ığ ı  i ç in- bı ı rı l a r  i statisti k b i r  tak ı m  tah­
m i n lere daya n ı yor. Bu n ra r ı n  sebepler i  de değ iş ik  
o l uyor. Tab i i  bu teb l iğden büyük ö lçüde yara r l an­
d ım .  

Ad ı yaman'da 1 969 seçim lerinde b iz ,  çok  me­
safe kaydetm iş izd i r .  1 968 seç im le r inde i se, 1 969' 
dak i  kaydett iğ i m i z  mesafeyi a l amam ış ı zd ı r. Bir baş­
ka i l  Bu rsa'da da ayn i  şey görü l mekted i r .  B i r  y ı l  
i ç inde büyük değ iş i k l i k ler  o lab i lmekted i r .  E l im i zde­
ki i k i  i stat ist iğ i  karş ı laşt ı rd ı ğ ı m ı z  zaman bu sonu ca 
var ıyoruz. 

Son olarak ifade etmek i st iyorum .  Bağ ıms ız la ­
r ın  b i r leş ik  oy pusu las ında yer  a lma meselesi .  De­
ğer l i  arbdaş la r ım ,  bu, bence pa rti ler  demokrasi-



s ine büyük zaaf göster ir .  K iş i  ön seç im lerde kay­
betti mi, bağ ıms ı z  aday l ı ğ ı n ı  koya r. Öze l l i k l e  parti­
ler  tah r ip  o lur .  Bağ ıms ız l ar ı n  b i r leş ik  oy pusu las ında 
yer  a lmas ı  görüşünde değ i l i m .  Bunu i fade etmeK 
ist iyoru m .  Esas ı nda a rt ı k  bağ ı ms ız l ı k  müessesesi 
-B i r  ö l çüde çok değer l i  k i ş i l e r  var içers i nde- ama 
s i yaset a renas ı nda renks iz  bi r m üessese o la rak  ça­
ğ ı m ızda n ite lenmekted i r .  Part i l er, f i k i r  part i le r i  
o la rak  a maç la r ıy la ,  sistm ler i  i l e  katk ıda  bu l u n u r­
lar .  

Prof .  TURAN GÜNEŞ:  

« - Sevg i l i  a rkadaş ı m  Nerm in  Abadan Han ı m ,  
b i r  çok önem l i  soru nu  ortaya get i rd i .  Hak ikaten 
seçim o lay ı n ı  ga l i ba en  iyis i  bu açıdan i ncelemek 
idi .  Üzer inde mutab ı k  o lacağ ım ız ,  o l m ı yacağ ı m ı z  
konu la r l a  yak laş ım bak ı m ı ndan .  Hepsi n i  i,nce lemek 
iç in  zama n ı m  e l  verm iyor. Kendi  kan ı ma göre 
önem l i  sayd ı ğ ı m  b i r  kaç konuya değineceğ i m :  

Par l amento transfer ler i  konusunda Feyzioğ-
l u ' nun  değ ind iğ i  husus zanned iyorum önem l i d i r  
Türki ye'de pa r l amento transfer ler i  öze l l i k l e  6 1  
6 5  a ras ı nda büyük ö lçüde kendin i  gösterd i .  Bu 

D. P.  oyla r ı n ı n  henüz baş ıboş o l uşundan,  yahut ne 
tarafa g i tmesi gerekt iğ i  hakk ı nda b i r, şey i n  kesin 
duru m u  bel l i  o lmamas ı ndan doğuyordu .  Şunu da 
söy l iyeyim k i ,  bu Y.T .P .  - A.P.  o lay ı n ı n  bir monog­
rafi k a raşt ı rması  i ç i n  d i kkat naza r ı n ıza bir öner i  
o l a rak şunu sunay ı m :  Di kkat ed i l ecek o l u rsa Y.T. P . '  
D . P. oy la r ı n ı n  m i rasç ı s ı  o l a rak  Y.T .P .  öze l l i k­
l e  1 957'de Demokrat Parti ' n i n  kaybett iğ i ,  H a l k  
Parti s i ' n i n  kazand ı ğ ı  i l l erde kendi  gösterm i şt i r .  
Bunun da l ider  o lay ı  i le  bel l ı  b i r  i l i şk is i  vard ı r .  
Çünkü  Y.T .P . 's i n i n  o zamanki  gene l  başkan ı  ar­
kadaş ı m ı z  Ekrem A l i can,  D .P. ' n i n  par lamento gru­
bunda tan ı nan  b i r  k i s i s iyd i .  D .P .  teşk i l a t ı n ı n  tan ı ­
mad ı ğ ı  b i r  i nsan i d i .  1 957 seç im ler i nde par l amen­
to d ı ş ı  ka l m ı ş  o l an  D .P .  m i l l etvek i l l er i ,  Ekrem' in  et­
raf ı nda daha kolay toplanm ı ş la rd ı r .  Ada let Part is i  
ise bu m i hver d ı ş ı ndaki  teşk i l a t ı n  b i r  örgüt lenme­
si olarak meydana ç ı k m ışt ı r. Bu n u n l a  beraber Tür­
k iye'de buna benzer neden le r l e  i l gi l i  o l a ra k  b ir  
ta k ı m  transfr le r in  yen iden o lmas ı  mümkündür .  
Çünkü  Türk iye'de yeni  b i r  si yasi polar izasyona doğ­
ru g id iyoruz ve bu yeni pola r i zasyonda 60'dan ön­
ceki tema l a r, hatta 65'den öncek i ,  be l k i  de  70'den 
önceki  tema la rda değ i ş i k l i k l e r  o lduğu ve Türk i ­
ye'n i n  i kt i sadi bünyesi değişt iğ i  i ç in ,  bu n l a ra te­
kabü l eden yen i parti l e r in ,  par l i l eşmen i n  veya 
po la r i zasyonun o l mas ı n ı  tabii  görmek gerek i r .  

İ k i nci sorun ,  yok lama lar  i l e  persone l  değiş-
mesi  soru nudur. Zan n ed iyorum k i ,  part i l e r i n  l ider  
'<adrosu nda bu yoklamalar veya ön seçim ler c ic' 
ji değiş i k l i k l er husu le  geti rmiyor. Buna mukabi l 
par lamento personel i nde  büyük değiş i k l i k  husu le  
;ıeti r iyor .  Serbest mes lek mensu p l a r ı n ı n  çoğun l u k-
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ta o lmas ı  da doğrudur .  Ama bu n l a r ı n  ndenler i  de 
bence şudur :  Türk iye'de seç im lerde aday l ı k  ve  
m i l l etvek i l i  o lma şans ı  maha l l i l eştiğ i  ö lçüde 
gene l l i k l e  avukat \ !ya doktor g i bi serbest ça­
l ışan ve bu aç ıdan ha l k l a  i l i şk is i  o lan k iş i l er­
d i r. Bun la rı n daha çok aday lar  aras ı nda yer 
amas ı  nden ler i  böyle  i zah ed i lebi l i r . H i ç  o l ­
mazsa bu izah tarz l a r ı : ıdan bir i  o lab i l i r .  Po l it i ­
ka person e l i n i n  büyük ölçüde değişmesi  sorununa  
ge l i nce, bun u  da faz l a  müba l ağa etmemek l az ım 
;ıe l i r  san ı yoru m .  Çünkü aşağ ı  yukar ı  pol i t i kay l a  
uğraşan arkadaş l a r ım  d a  bi l i r le r  k i ,  mec l i ste tab i r  
:ai zse m i l l etvek i l l er i  aras ında,  i ht isas laşma ha l i  
ıard ı r .  Ş u  manada k i ,  tekn i k  i ş  yapan lar ,  seçmen 
i ş i  görer.e l r, b i r  de dünyaya n izam veren ler  diye 
Je lk i  b i r  persone l  ayr ımı yapmak m ü m kü ndür .  L İ­
.ler ler  değişmemekted i r .  Onun d ı ş ı nda Türk iye' n i n  
ııenüz profesyone l ,  pol it i kada uzman laşm ış  i nsan 
ız o lduğuna göre, bu persone l  değ i şi k l i ğ i n i  sosya l 
.:: ünyedeki b i r  seyya l iyet o larak kabu l  etmek doğru 
ı l u r  san ı yorum .  Küçük parti l e r  sorunu  ve bağ ım­
o ı z l a ra ge l i nce, şunu  kabu l e tmek l az ımd ı r  k i ,  Tür­
k iye'de iki büyük parti d ı ş ı nda bir marj in a l  oy 
oran ı  vard ı r . Böy l e  bir marj i n a l  oy, dünya n ı n  her 
tarafı nda da o lab i lecek bir şeyd i r .  Çeşit l i seç im 
s istemler iy le  bu m a rj i n a l  oy l a ra ,  kend in i  par l a-
mentoya yans ı tmak imkan ı  ver ip  vermed iğ imize 
göre bu değişmekted ir .  Küçük parti l e r  ve bağ ım­
s ız la r ı n  bel l i  b i r  oy ora n ı n ı  değ iş ik  b i r  şek i l de  
kaplamas ı n ı n  b i r  nedeni de Türkiye'de özel l i k l e  
C H P ,  AP  ı ea l itesi karş ı s ı nda b u  i k i  part iden bi­
r i nden d iğer ine  oy kayma la r ı n ı n  a n i  o lmay ış ı  i l e  
i l g i l id i r .  Yımi Cumhuriyet Ha l k  Partisi 'ne  d a h a  ön­
ce rey ver en  b i r  k i ş i ,  eğer Cumhur iyet Ha lk  Par­
r is i 'ne rey vermek i stemiyor ise hemen i l k  seç im­
de Ada l et Partis i 'ne  rey verebi l ecek b i r  m i zaç taş ı ­
mamaktad ı r .  B u  m isa l ,  tabii  Ada l et Pa rtis i 'nden 
Cumhu r iyet Ha lk Partisi ' ne geçerken de mümkün­
dür .  

Türk iye'de part i ler iç indek i  bö l ü n m e ler in  her 
bir i n i n  ayr ı  b i r  part i  ha l i nde ortaya ç ı kma eğ i l i m i  
de seçmen in  i k i  parti aras ı ndak i  terci h l e r i n i n  ya­
vaş değişmesi  esas ına  daya n ı r . Her part iden ko­
;:ıan yeni bir fraksiyon, bi r başka parti ku rma eği­
l i m i n i  göster iyor ise, bu kendi  koptuğu part i  i ç i n­
den a lacağ ı  rey ler i ,  mese la  ötek i  part iye geçmek 
surt iy l e  gi:ltüremiyeceğ i ka n ı s ı na dayanmakt<ıd ı r .  

Bağ ıms ı z l a r  hakk ı nda da söy lemişt i m .  Bdğ ı nı ­
s ı z l a r  meselesi  Türk siyasi hayatı n ı n  seç i m  p l .'3n ı n ­
cia ve par lamento p l an ı nda bağ ıms ız  o l a r ak  seçi l .  
me o lay ı  b i r  yaras ı d ı r  kan ı mca.  Bun l a r ı n  b i r leşi k 
oy pusu l as ında yer a l ma la r ı  da hukuk  aç ıs ından 
büyük b i r  ko lay l ı k  sağ lamaz kend i l er ine .  Fakat ben 
bu yo ldan  bağ ıms ı z l a r ı n  seç i l mesi n i  enge l l emek 
i stemiş imdir .  Sebebi şudur:  Bağ ıms ı z  aday kendi 
oy pusu l as ı n ı  kendi  bastı r ı r .  Bunu götür sand ığa 
at der, sana seçim sand ı ğ ı ndan evri len  bir leş ik  oy 



pusu l as ı n ı  da bana get i r  ver, der.  Yan i  seçmen in  
k ime  oy verd iğ i  bu yo l l a  kontrol ed i l i r .  Ayr ıca 
«sana verecek ler i  b i r l eş ik  oy pusu las ı n ı  bana ge­
t i r ,  bunu at, mukab i l  o l a rak  para vereceğ i m ,  şu 
iş i  yapacağ ı m »  denmesi o lay ı  da o labi l i r . B inae­
na l eyh,  b ir leş ik oy pusu las ı nda yer a l mas ı  bağ ım­
s ı z ı n  teoı- i k  o larak kuvvet lend i r i c i ,  fakat gerçek­
ler karş ıs ında bağ ı ms ı z l a r ı n  oy a l mas ı n ı  fevka l a ­
de z o r  h:ı l e  get i r i c i  b i r  s i stemd i r  Türkiye'de ba­
ğ ı ms ı z l a r ı n  oy a l d ı ğ ı  bö lge l erde, seç im  çevre le r i n­
de köy l erde, kasaba la rda hak i katte bağ ı ms ız l ı k , 
yan i  b i r  şahsa oy verme eğ i l im i  tam tersi ne  çok 
az  bu l u nmaktad ı r. Bir şahsa oy verme eği l i m i n i n  
e n  az o lduğu yer lerde bağ ı ms ı z l a r  en faz l a  rey a l ı r­
l a r .  Buna sebep o l a ra k  seçi m l e  i l g i l i  a rz ett iğ i m  
h i l e  m i  d iyey im,  yoksa ko lay l ı k l a r  m ı  d iyey im .  

Ş imd i ,  oya kat ı l ma sorununa  ge l i yoru m .  Az  
b i r  vakt im ka l d ı .  Feyzioğ l u ' n u n  dediğ i  i nd i r i m le­
d i ,  korrekt i f ler i g et i rsek bi l e  Türk iye'de seç im le­
re kat ı l m  oran ı n ı n  düştüğü de b i r  vak ı a .  Tab i i  
işç i l e r  iç in  b i r  korrektif get i receğ iz .  Mem leket 
iç indeki nüfus seyya l i yet i n i  bi r korrektif olarak 
geti receğ iz .  Fakat  y ine  ortada b i r  gerçek var:  Tür­
k iye' n i n  çok yüksek sev iye lerde o l an  kat ı lma  ora­
n ı nda bir d üşme va rd ı r . B i naena leyh bunun  b i r  
i za h ı n ı  yapmak gerçekt i r .  Nerm i n ' i n  bu kon u l a r­
da get irm iş o lduğu  aç ı k l ama l a r ı n  bu ö l çü l er iç inde 
doğru o lduğunu san ı yorum.  Bu dünya n ı n  her ta­
raf ından görü len  ve s iyaset b i l i mci l er i n in  depo l i t i ­
zasyon ded iğ i  o l ay. Türk iye'de bu var .  Bu o lay 
b i l hassa şehi r lerde kend i n i  göster iyor. H iç  şüphe 
yok k i ,  işte Uysa l ' ı n  da ded iğ i  g ib i ,  örneğ in  b i r  
futbol maç ı  şeh i r l i n i n  oya  katı lmas ı  oran ın ı  düşü­
rüyor, yahut oya kat ı lma  arzusu nu  enge l l i yor .  Hoş 
gene de bi l i n i z  ki ,  köylerde eğer behemeh a l  tar­
l aya g id ip  o g ü n  yap ı l mas ı  gereken bir i ş  yoksa, 
ufak tefek iş ler i n i  ihma l ederek seçime kat ı lma  a r­
zusu daha yüksek.  B i naena leyh, durum şeh i r ler le  
k ı rsa l bö lge ler a ras ı nda da bu bak ımdan b i r  fark 
o lduğunu göstermekte. Feyzioğ lu 'nun  değ ind iğ i  g i ­
bi köyle rde çok geçer l i neden ler i  s iyasi hayata 
i lg i  daha faz l ad ı r .  Hatta s i yasi persone l i  tan ıyan,  
tan ı ma ora n ı  da k ı rsa l  bö lge l erde, taşrada,  köyl er­
de veya kasaba l a rda büyük şeh i r l ere nazaran daha 
çoktur. M üba lağa l ı  b i r  şey söy leMiş  o l m ı yay ım,  çün­
kü rakam o larak bunu  tesbit etmek i m ka n ı na sa h i p  
değ i l i m .  Mese la  lstanbu l 'da Ada l et Part is i  veya 
Cumhur iyet H a l k  Part is i  İ l  Başkan ı ' n ı n  kim o ldu­
ğ u n u  bi len ,  m i l yon l u k  şehirde  mut l ak  rakam i l e  
be l ki de, Kocae l i ' n i n  Cumhur iyet H a l k  Parti l ı  
Başkan ı ' n ı n ,  Ada l et Part is i  i l  Başka n ı ' n ı n  k i m  o l ­
duğunu  b i l en  i nsan aded inden daha  azd ı r . 

Ş imd i  bu radan başka b i r  soruna da ge lmek  
ist iyorum .  Türk iye'de çok  sözü edi len  meşhu r  ter­
c ih  oyuna ge lmek istiyoru m .  Türk iye'de ku l l a n ı l d ı ­
ğ ı  i ç in  ş u n u  da  müşahade ett im :  Şeh i r l erde, yan i  
b i r  i lde, . o i ldek i  fa l a n  veya feşmekan pa rt i n i n  i l  
başka n ı n ı n  k im o lduğunu b i l en  i n sa n l a r ı n  mut lak  
rakam o l a rak h iç  o lmazsa izafi o larak az  o lduğu 

nuyer lerde terc ih  oyu ku l l anma eği l im i  faz lad ı r  
Bunun ters ine  on la r ı  daha faz l a  tan ıyan  muh i t ler­
de tercih oyu ku l l anma eği l i m i  daha azd ı r. Bun­
dan şu sonuç l a r ı  ç ı kartmak gerekt iğ i  san ı s ı nday ım :  
Terc ih oyu, Türk iye'de po l i t i kaya en  az i l g i  du­
yan ve s iyasi part i le r i n  ne düşündüğünü en az 
b i l en  i n san l a r ı n  b i r  fantezi o l a rak i l e r iye att ı k l a r ı  
b i r  husustu r. Türk iye'cie daha  çok oya kat ı l ma gös­
teren bölge lerde vatandaş lar ,  pa rt i l e r in  ne  ded i k­
le r in i  veya ne yapmak i sted i k l eri n i  şeh i rde bu l u nan 
vatandaştan daha faz la  bi l i r l er .  B inaena leyh dün­
yadaki ,  İ ng i ltere'dek i ,  medeni  memleket l erdek i  g i . 
bi Türk iye 'de seçmen,  köydeki  seçmen oy veri rken 
Türki ye'ye çok değer l i par l amento üye ler i  kazand ı r­
mak amac ıy l a  değ i l ,  Türk iye' n i n  yönet im in i  be l l i  baş l ı  
isti kamete gitmes i n i  sağ lamak veya be l l i  b i r  ist ika­
mete g i tmesi n e  enge l  o lmak iç in  oy ver ir .  Ve bunu 
da şöy l e  ifade eder: Ben buradan Ahmed' i  veya 
Mehmed' i  kabi l i yeti i le b i l g i s i  i ç i n  mükafat l and ı r­
mak üzere oy verm iyoru m.  Türk iye'de k i m i n  baş­
bakan oa l ca ğ ı n ı  tayi n  etmek için oy ver i yorum.  
Bun lar  Türk köyünde, b ir ,  beş ,  on defa iş i tt iğ i­
miz sözlerd i r. Zaten İng i l tere'de seç i m  böyl e  yapı-

_ l ı r, c iddi  medeni mem leketlerde seçim böy le  yap ı­
l ı r. Parti le r in  dis ip l i n i nden pa r l amentc i mge ler in­
den,  parti progra m ı ndan bo l  bo l  söz ed i l i r. Tutar­
l ı  .progra m ı n  yol u  da buradan geçmekted i r .  Ş imd '  
Türk iye'de yok laman ı n  zarar l a r ından bahsede l im .  
Terc i h  oyuy l a  fantez i ,  ozu r  d i ler im fantezi 
ke l im es in i  k u l l and ım ,  teor ik  o larak vatandaş la  se­
çi len l e  seçmen aras ında i l işk i  kuracağ ım ,  par l a .  
mentonun  seviyes in i  yükselterek memleketi n a l i 
b i r  şek i lde  yöneti l mes in i  sağ l ayaca ğ ı m  demek, Tür­
k iye'de pa rt i l e r in ,  bu parti leri nki  adayla r ın  herbi­
r i  hakk ında bi l g in in  asgaris ine sahip olduğu ha l ­
de, bu şah ı s l a rı n is im ler in in  baş ı nda veya sonun­
da bu l u nab i l ecek o l an  unvan l a r ı na  veya şöhret l e  
r ine  bir  nam eklemektir .  Türkyie'de pol it ika i l e 
en az uğraşan ,  bu pol it ik terci h lerden, ü l kenin 
yönetim i ndeki pol it i k  terci h l erden d e  en az etk i ­
l enerek o l an  k i ş i l ere parlamentoda,  parl amentoy<' 
g i recek k iş i le r  i ç in  özel bir avantaj vermek gere­
k i r. Bunu be l irtmek i sted im.  

Par lam nto d ı ş.ı muha lefet hakk ında  say ın  baş­
kan müsaade ederse bir dakika da b ir  şey söyle ­
m e k  istiyorum.  Türkiye'de par lamento d ı ş ı  mu ha­
lefet demokrat i k yol la r l a  tabi i  bir şeyd i r. Par la­
mento d ı ş ı ndak i  antidemokrat ik  muha lefeti n kay­
nağı ,  Türkiye'de pol it i kay la ,  par lılmentoyl a  ve 
demokras iy le  en  az meşg u l  o l an ve ş imd i  de b iz­
den terc ih  oyu hakk ı  i steyen bel i r l i  çevre ler in  tah­
r i k iy le  o l m uştur .  Yoksa Türkiye'de vatandaş, par­
l amento d ı ş ı  muha lefeti, demokrati k  yol lar la ,  kö­
ye gelen m i l l etveki l i n i n  yüzüne karş ı  söyler. So­
kak l a rda ey leme ka l kmaz. Bu doğrudan doğruya 
Türk pol itikas ı n ı  en az iz leyen ler in  ve bir  tür lü 
Türk iye'de bu d üzeni kabu l etmek i stemeyen in­
san la r ı n  tahr i k lerin in  b i r  sonucu o lmuştu r.  Bunun  
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sorum lusu  k im  o lduğunu  da söy lemek i stem iyo-
rum ,  vakt im  de yok, teşekkür  ederim . »  

BAŞKAN:  

«- S;ıyı n  Bü lent Nu r i  Esen» . 

Jitrof. BÜLENT NUR i  ESEN 

«- Sayı n Başkan,  Prof. Abadan 
teb l i ğ i ndek i  b i r  maddi hataya değ i nmek le  

Unat' ı n  
baş la-

mak ist iyorum. Tebl i ğ i n  a l t ı nc ı  sayfas ında  benden 
öncek i  k ı ymet l i  hati p l e r i n  de üzer inde durd u k l a r ı  
bi r nokta v a r  k i ,  burada b i r  h ı z l ı  d ü ş m e  ora n ı ndan  
söz ed i l iyor. Bu h ı z l ı  d üşmeyi ,  m uhterem Profesör 
A badan  Unat yüzde 1 2  d i ye hesap ed iyor ve 
bu hesabı yaparken, 1 969 yüzde kat ı l m a  ora n ı n ­
d a n  1 969'un  say ı s ı n ı  ç ı ka rmak  su reti y l e  e l d e  ed i ­
yor. 76.26'dan 65.35' i ç ı ka r ı yor .  ' Bu rada bi r hesap 
yan l ış l ı ğ ı  görüyorum.  Çünkü yüzde hesap lar ı  böy. 
le yap ı l maz .  Yüce heyeti iz içeri s inde  ben i m  
amatör matemat ikç i  devrem i  b i len ya l n ı z  Çe l i kbaş 
var, başka k imse yok. Ak l ı m ı n  erd iğ i  bir husus  
o lduğu i ç i n  hesab ı  yen iden  yap ıverd i m .  Bu yüz­
de 1 9, yan i  a rkadaş ı m ı z ı n  tebl i ğ i n i  tey id  eden b i r  
şeyd i r .  Çünkü 76'da yüz  o l u rsa 64'de 81  eder.  
81 ' i  de bu 1 00'den ç ı kar ı r sa n ı z  1 9  ka l ı r. B inaena­
leyh yüzde 19 ö lçüsünde b i r  d üşme vard ı r, hatta 
daha büyük düşme vard ı r  bu rada .  

İ k i nc i  b i r  nokta, ayd ı n l anma  bak ı m ı ndan i s­
t i rham edeceğ i m .  B i r  soru m var, y ine  bu a lt ı nc ı  
sah ifes inde gördüğüm bi r hususu r i cas ı nday ı m  
say ı n  Profesör Abadan Unat' ı n .  Burada seçme­
nin bir  memn u n i yeti nden,  memnu n l u k  duymas ı n ­
dan bahsed i l iyor, üçüncü b i r  sebep o l a rak ,  h ı z l •  
düşmeni n  çeşit l i neden ler i  içer i s i nde.  B i r  sade v e  
sathi m a n t ı k  va r .  Mem n u n i yet söz konusu o l s a  b u  
mem n u n iyeti n i  devam etti reb i lmek,  sürdürebi l mek 
iç in oy l amaya kat ı l mas ı  gere k i r, mant ığ ı  ge l iyor 
i nsamn i l k in  hat ı r ı na .  Bu n u n  ayd ı n l anmas ı n ı  
r ica edeceğ i m  b i r . B i r  de  kend i l er i  Seç i m  Sosyolo. 
ı ı s •  Soc io log ie-E lectora l e l e  a l mak  i sted iğ im  b i r  
r.oktada, zannederi m y ine  b i z i  ayd ı n l atma duru .  
mu nda d ı r l a r .  Çünkü b i r  değer l end i rmede bu l u n u ­
yor l a r  yed i sah i fede. Bu Adalet Parti s i '  i n  en  
güç l ü  yönü d iye n i i e l end i rd i k l er i  ve  i k i  öze l l i k  
üzeri nde toplad ı k l a r ı  bi r husustu r .  Buyu ruyor l a r  
k i ,  Ada l et Pa rt i s i ' n i n  en güç l ü  yönü ,  bi r defa l i .  
bera l i z m i  savu n u r  o l uşudur .  İ k i nc is i  d e  Avrupa 
bütün l eşmes i  hedef i n i n  tak i p  ed i l i ş i d i r . Üzer i nde 
d u rduğ u m  b i r  nokta o lmasayd ı i l i şnı iyecekt im ama,  
h içb i r  seç im  kampanyas ına  g i r m i ş  Ada let Part i l i  ada­
yın ağz ı ndan  yay ı n l a n m ı ş  o lduğu  ölçüde Avru pa'­
ya entegrasyon la  i l g i l i  o lmak  üzere herhangi bir  
söz ç ı kt ığ ı n ı  ben i ş i tmed i m .  Bunu b i r  g en e l l eşt i rme 
i çer i s i nde ,  çoğu n l u k  part is i n i n  po l it ika ç i zg i s i  şek­
l i nde bel i rtmek iç in acaba başka sebep ler i  var 
m ı ?  d i ye düşünd ü m .  Çünkü bu, b i z im Anayasa 
hu kukçusu olarak arzu lad ı ğ ı m ı z  ve fakat bir tür-
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l ü  gerçek leşt iğ i n i  görmed iğ im iz  bir özlem. Eğer 
böy le  ise ben çok sev ineceğ im .  O bak ı mdan bir 
tavz ih  r ic3s 1 nda  b u l unuyorum .  

Ş imd i  ge ley im a rkadaş ı m ı z ı n  bu k ıymetta r 
teb l i ğ i nd·� üzer inde duru l mas ı  gereken i k i  nokta­
ya. B i r i  seç i m  si ste m i n i n  sonucuy l a  i lg i l i  o lmak  
üzere Duverger' n i n  koyduğu b i r  kan u n u n  mem le­
ketim i zde gerçek leşmed iğ ine  da i r o l a n  göz lemiy­
le i l g i l i .  Arkada ş ı m ız ,  Duverger' i n  get i rd iğ i  b i r  
kura l  va r .  O kura l  bizde tahakkuk etmiyor ) bu-
yuruyor lar .  Ben  b i r  tereddüt geç ir iyorum,  acaba 
gerçekten seçmen Tü rkiye'de k ı zg ı n  m ı ?  Çünkü 
bak ı n ı z  yüzde 52.8 d iye verd ik l e r i  rakam çok d ik­
kate değer bi r rakam.  Duverger d i yor  k i ,  «Seç im 
s istem ine göre s iyasa l  i kt ida r ı n  gücü be l i r i r » .  Seç­
men k i t les i  in davran ı ş ı na  rağmen ortaya yeni b i r 
s istem ç ı kt ı ğ ı  a n l aş ı l ı yor.  Z ı t  bir  s i stem ç ı kt ı ğ ı  an­
laş ı l ı yor.  Arkadaş ı m ı z ı n  yapt ığ ı  göz leme göre ve 
an l aş ı l ıyor k i ,  bu s ı rf part i l er i  tatm i n  aç ı s ından 
kabu l o lunan b i r  s i stemd i r. Benden i z i n  ç ı ka rd ığ ı m  
neti ce, b i raz d a h a  gene l .  Öy l e  san ı yorum k i ,  n is­
bl temsi l i n  mem leket im izde uygu l a n m a k  i stemes i ­
ne ve yasama  yol u ndan b i r  zor l ama  get irmesi ne  
rağmen,  seçmen k i t l esi n i n  tutu mu çoğ u n l u k  s i s­
tem i i n  uyg u l an mas ı  ist i kameti nded i r  ve bu z ı t  
g ib i  görünen net i ce bundan ötü rüdür .  Gerçi dün  
burada ifade ed i ld i  ve sonra onu kamu haber leş­
me a raç l a r ı  hem radyo, hem televizyon o la rak  be­
n i m  d i n l iyeb i l d i ğ i m  kada r ı na göre bütü n s iyasa l 
parti tems i l c i l er i n i n  b i r  i tt ifa k ı  i m iş g i bi b i l d i rd i .  
N i sbl tems i l  üzer i ndeki  bu l uşma şek l i nde  ifade et­
ti . B i l m i yorum böy le  bir ittifak o !duuğnu  ama b i ­
l i msel  yönden hasta muayenes i nde ş u n u  görüyoruz 
k i , a rkadaş ı m ı z ı n  get i rd iğ i  gözleme göre ki ,  ger­
çek rakam l a r ı  da beraber inde taş ı yor .  N isbl tem-
si l üzer indeki  kanu nsa l  israr tatbi katta seçmen in  
kend i  dehas ıy l a  i sted iğ i  s i stemden ayr ı lmas ı n ı  
mut l aka icap etm i yor. Y a  hep ya h i ç 'ç i  part i -
l e r  vard ı r . Seçmen de öy le  düşünüyor .  D iyor k i ,  
bu  kazans ın ,  ötek i  de kaybets in  ama ,  şuna  şu  
kadar, şuna bu kadar  verey i m .  Bak l ava teps i s i n i  
kardeş le r  a ras ı nda bölüştürme g i b i  yapm ıyor .  O 
yo la  g itmed i ğ i n i ,  a n l ad ığ ım  b i r  net ice o l arak  a rz. 
ediyorum.  Bu şu n u  göster iyor, ş imd i :  

Anayasa Hukuku  yönü nden bizde par l amen­
tonu n  yap ı sa l  ba k ı mdan güç l endi r i l mesi  prob lem i 
vard ı r .  Bu probl e m  üzer inde durmak ve bu n u n  çö­
züm yol l a r ı n ı  get i rmek mevki indey i z .  Bu sem ine-
r in zanned iyoru m bize kaza nd ı rd ı ğ ı  çok 
n tıkta l a rdan bir is i  bu o ldu.  Pa r l a mento 

değer l i  
yap ısa l  

yönden b i r  revizyona tabi  tutu lmak  zorundad ı r. 
Çeşit l i  şek i l l erde zaten bazı  hasta l ı k l a r ı n  get i r i l me­
s i  bunu gösterd i .  Demek ist iyorum ki ,  a rkadaş ı m ı z  
b i r  pato loj i k  d u r u m u  getird i l er .  Fakat buradan 
anatom i i n  tam i r i n i  icap ett i ren,  b ir  net i ceye 
doğru g itmek zaru reti has ı l  o ldu .  Ş imd i  bunun  te­
davisi ned i r, n as ı l  bir tak ım  terapati k tedb i r ler  
a l ı nmak  a l ı nmak  gerek i r .  Be l k i  b i r  başka sem in" 



r i n i n  konusu,  be l ki b i r  başka b i l imsel kon uşma n ı n  
baş l ı ca mevzuu o lacak v e  önümüze ge lecek. 

Arkadaş ı m ı n  bu düşü nce ler  içer i s inde üze-
r i nde  durduğu ve ba na  pek muazzez olan ve be 
n i m  iç imde çok aziz te l akk i  ett iğ im bir nokta, eğ i ­
t im  faktörünün s iyasa l  part i ler  yönünden g e n e  or. 
taya ç ı km ı ş  o luşudur .  S i yasa l  pa rt i l e r  dün a rzetme­
ğe ça l ı şt ı ğ ım ,  -bir suç l and ı rma  te lakk i  ed i l m emesi-
hususu nda hassaten . reça kar  
t i l er ,  Türk iye'de Atatürk 'ün  
kend i ler ine b i l imse l  yönden 

o lduğum- siyasa l par­
ö lümünden bu yana 

d üşen eğ i t ic i l i k  fonk-
s iyon l a r ı n ı  yer ine  get i rm iyor lar .  Bu eğ i tme i ş i n i  s i .  
yasa l part i l erden bek lemek m i l l i  bütü n l ü ğ ü n  bi r 
hakk ı d ı r . Buna i t ina  göstermeler i  hususuna de l a l e1 
eden net ice ler  ç ı kar ıyor lar .  Ana net iceler ç ı ka r ı yor­
lar .  Yüzde 1 00 kend i le r iy le  beraberi m .  B u n u  tek­
ra r l am ı ş  o lman ı n  hazz ı n ı  bana verm iş  o l uyor l a r .  

Ş imd i  ge l i yoru m m u hterem arkadaş ı m ı n  son u ç. 
l a r ı n a  . .  As ı l  bütün çabas ı n ı n  meyve ler ine  b ize ora­
da  veriyor ve i kram ed iyor .  Türk iye'de genel  se­
ç i m ler in  hangi soru nun  ceva b ı n ı  get i rd iğ i  h u susu­
nun a raşt ı r ı l mas ı  l a z ı m .  Bu rada arkadaş ı m ı z ı n  ro­
nıen rakkam l a r ı y l a  tesbit ett iğ i  i k i  ve üçüncü so­
nuç l a r  üzer inde kend i s iy le  tamamen beraber i m .  N i ­
tek im i k i  numara l ı  sonuca ,  zanneder im Feyz ioğ l u  
arkadaş ım da i zahat ında b i l d i rd i ;  kat ı l ma maya i m. 
kan  yok. B i r  rakka m l ı  sonuç  as l ı nda bi r sonuç l a r  
demeti ha l inde,  çün k ü  b i r  çok  husus la r ı  bera ber in­
de  geti r iyor .  Bu n l a rdan  baz ı l a r ı na temas etmek is­
t i yorum .  Evve la  bi l m i yorum be lk i  neti cede a n laşa­
cağ ı z  Say ı n  Güneş a rkadaş ı m la,  amma bir depo l i t i ­
zasyondan bahsett i :  S i yas i  leşs izme d i ye be l k i  çe. 
v i reb i l eceğ im i z  bir fonks iyonel  bir husus, tesbit ed i­
yoruz dünya n ı n  her yer inde va r ama tek yön l ü  b i r  
yol değ i l .  G id ip  ge lme ist iyor, i k i  taraf l ı ,  b i r  yol  bu .  
Pol it izasyon da va r ı ş ı n iç i nde. . .  Çünkü seçme­
nin i lg i lenmes i ,  yüzde oran l a r ı n ı n  a rt ı ş ı ,  oy­
l amaya kat ı l ı ş l a r  po l it izasyonun güç lend i ğ i n i  ifade 
ed iyor. S iyas i l eşme olayı o l a rak karş ı m ıza ç ı k ı yor.  
Dört esas içer is inde bu  s iyası pa rt iy le  özdeş leşme 
ded i k ler i  başka mem leket l erde de tesbit  ed i l� i ş  bu­
l u n a n  o lay ın Türkiye'de b i r  kat i yet ifade ed ip  et­
med iğ i  hususu nda ben i m  b i raz şüphem var .  Şüp­
hem var çünkü ,  b i zd e  bu çeşit b i r  i dant i f ikasyon 
daha z iyade parti l i der i n i n  k i ş i l i ğ i  üzer i nde .  So 
kaktan a l ab i l d i ğ i m  in t iba i l e  a rz edeyim k i ,  ben 
İsmet Paşa 'ya vereceğ i m  d iyor adam,  ben Dem i 
re l 'e  vereceğ im  d i yor,  ben Osma n'a vereceğ i m  d i ­
yor, Bö l ü kbaş ı 'y ı  kasted iyor. Evet ne  zama n l i der­
den söz ed iyor, Mehmet Al i  Ayba r'a ne d iyor -Tİ P 
vefat etti başka- fakat ben işç iye vereceğ i m  d iyor. 
Öy l eyse orda i l k  defa f i k i r  pa rti s i  g e l m iş o l d u .  B i r  
s i stem h a l i nde ge lm i ş  o l d u .  Onu n d ı ş ı nda .  t ab i i ,  
k i ş i  parti ler i  va r .  Gen i ş l eterek kadro part is i  şek l i n­
de i fade etti a rkada ş ı m ı z  onu .  Ama kadronun  nas ı l 
yok o lup  g i tt iğ i n i ,  orda b i r  çek ic i  g üce sah ip  o l an  
l ider i ,  gözden kaç ı rmamak l az ım .  B.u rada bi r sosya l 
g ru bun  standart l a r ı na  sadakat bes lemesi  şek l i nde 
i fade ed i l en  bu bi l i msel form ü l  içers inde ifadesi 

bu l an  beya n l a r ı  va r k i ,  b i r  soruyu ak la get i r iyor. 
Acaba d ' yoru m,  kendi  kend i n i  b i r  nevi ya lan layan 
b i r  b=yan o lmuyor mu,  hem standart l a ra sadakat 
bes lenmes i  d iye bir umut taş ımas ı  gerek iyor, hem 
de bütü n leşmeden b i r  kopma vukua  ge lm i ş  o luyor. 
Bun : a r  bi rb i r i  ifna ed ic i  iki güç çekişmesi g i bi 
ge ld i  benden ize .  Ş imd i ,  başka b ir ,  yan i  psi koloj ik 
am i l e  de i st i nat eden bir çel işki  gibi  gördüğüm 
noktayı a ç ı k l ayay ı m .  Gene bu n u n  bi r neden i Mu h­
terem Profesör Abadan Unat' ı n  « Sonuç»  içers inde­
ki  kesi mde,  oy lama n ı n  Türk seçmeni  i ç i n  tamamen 
ferd iyetc i n i te l i k  taş ıyan  b i r  davra n ı ş  o lduğunu 
aç ık l amas ı d ı r . B i z im  görüşümüz,  bu değ i l .  Yan i  bu­
n u  b i r  i le r i  net ice g i b i  kabu l etmeye imkan  yok. 
Bizim i sted i ğ i m iz ,  modern s iyası part i  a n lay ı ş ı  içer­
sinde ve parti hayat ı ,  ya n i  p l u ra l i st bir yaşant ı ,  si­
yasa l yaşant ı  iç i nde, seç imde oy lama dağ ı l ı ş ı n ı n  
seçmen i ç i n  d a h a  z iyade ko l l ekt if  b i r  davra n ı ş  ha­
l i ne  ge lmes i . Ferd iyetç i ka ld ığ ı  ö lçüde 1 789' 1 a r ı n  
getird iğ i  özg ü r l ü k  a n l a y ı ş ı n a  uyg u n  olacak,  a m a  
modern i nsan  h a k l a r ı  f i k r i ne dayanan devlet ba­
k ı m ı ndan ,  b i z im  isted iğ im i z  bi r has ı l a  bir netice ol­
muş o lmayacak .  Demek ister i m ki ,  seçmen bizde 
seçmen,  arkadaş ı m ı n  teşh i s ine  göre bi r yandan bi r 
haz ı r  e l bise a r ı yor, öte ya ndan kend i a l ı şkan l ı k l a­
r ı ndan ku rtu l am ıyor. Ama bu n u n  i l a c ı n ı  gene teb­
l i ğ  vermiş .  o ara netice ded i ğ i m  eği t ic i  fonksi yon 
var ya, o o n u n  özled iğ i ,  kend i si n i n  de özled iğ i  o 

eği t im le  bunu  peka l a  sağ l ayabi l m ek mümkü n  o la­
ca ktı r san ı yoru m.  İşte bu nokta l a r  üzer inde düşün­
celer im i  a rz etmek i sted im .  Say ın  Başkan,  i m ka n  
verd i ğ i n i z  i ç i n  s ize çok teşekkür  ederim . »  

BAŞ KAN: 

«- Say ı n  N izametti n Erkme n . »  

N İ ZA METT lN ERKMEN 

«- Say ı n  Başkan .  mu hterem d i n l ey ic i ler .  Sa­
y ı n  Abad a n ' ı n  teb l i ğ i  b i rçok yön ler i  i l e  geçer l i ve 
c iddi  bir teb l i ğ  n i tel i ğ i nded i r .  Kendi le r i  esasen bu 
kon uy la  u z u n  sü reden beri meşgu ldür ler .  M a l u m  
o lduğu g ib i  d a h a  gen i ş  çapta büyük b i r  k i tab ı  da 
önceler i  neşred i l m iş bu l u nmaktad ı r .  O i t iba r l a  teb. 
l i ğ i n  gen e l  çerçeves ine  ve ortaya koyduğu f i k i r­
l e re büyük ölçüde kat ı l mamak mümkün değ i l d i r. 
Ancak  öze l l i k l e  Say ı n  Feyz i oğ l u ' n u n  temas ett iğ i  
b i r  maddeye bende doku nmak  i st i yoru m .  İ l im 
adam l a r ı m ı z ı n  bu konuy la  a l a ka l ı  o l arak yaptı k l a ­
rı etüd ler ,  öze l l i k l e  rakkam l a r ı n  değer lend i r i lmesi 
su reti i l e  ortaya konma ktad ı r . Fa kat bu rakka m l a­
r ı n  değer lend i r i l mesi nde sadece kat ı  matemat ik  ka i.  
de ler i  u yg u l aman ı n  her zaman  m üsbet sonuç  ver­
d iğ i n i  i d '.l i a  etmek mümkün  d eğ i ld i r. Başka fak­
törleri d i kkate a l madan kes in  sonuç l ara varmak ve 
değer l end i rmen in  haki kate yüzde 1 00 mutab ı k  o l  
d u ğ u n u  i d d i a  etmek m ü m k ü n  d eğ i l d i r .  Ben tebl iğe 
bu aç ıdan  bakarak görüş ler i m i  i fade etmeğe ça l ı -
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acağ ım  ve bize kendis i  bu etüd lere ne kadar yar­
ı ımcı o luyorsa, bizim de tatbikatçı o larak  d i l e  ge­
i receğ imiz  husus lardan fayda lanmas ı n ı  b i l hassa r i ­
a edeceğim .  

Muhterem arkadaş lar ım,  tebl i ğ i n  b i r  yer inde 
; i yasi part i ler in  kadro lar ındak i  s iyasi hareket ler in  
. ebepler i  o la rak  sayı l m ı ş  husus lar  var .  Bun la r  b i l ­
ıassa i k i nci  v e  üçüncü sayfa la rda yer a l ı yor.  B i ris i  
ransfer, part i  iç i  t ransfer ler  konusudur.  Part i l e r  
ı r as ı  transfer ler konusudur. Bu ,  1 96 1 -65 a ras ı nda 
:n büyük ö lçüde o lmuştur  ve sebepler in i  arkadaş­
a r  izah etti ler .  Buna ayr ıca dokun mayacağ ım .  Yüz­
le 1 00 doğru b i r  teşhisti r. Herkes in ,  k ısa tab i r le, 
e ri n i  bu l ab i lmesi devresi o lduğu i ç in  bu devrede 

ıerkes yeri n i  bu lmuştu r .  Transfer i n  böylesi ne  bü­
ü k  o l mJs ı n ı n  neden i  budur .  Bun u  ispat layan b i r  

ıusus  1 965-69 devres inde Güven Pa rti s i n in  b i r  ha­
eket  o la ra k  H a l k  Parti s i nden ayr ı lmas ı  har i ç ,  he­
ııen hemen hiç bir transfer o lmamışt ı r .  q9'dan ,  i t i ­
)aren b i r  başka durumla karş ı  karş ıyayız .  Ada l et 
'a rtis i nden ayr ı l an la r ın  k u rduğu b i r  parti ve ba­
j ıms ız l a r ı n  -tabii  yen i  ku rua l n  partiyi ayr ı  m üta­
'aa etmek l az ım- bağ ıms ı z l a r ı n  baz ı  parti lere yer­
"şm iş  o lma lar ıd ı r  ve bu bağ ıms ız lar ın  da sadece 

ter-. b i r  partide değ i l  Güven Partis ine,  Ada let Par­
Hs in '.:!, Ha lk Partis ine gi tmek su reti i le yer ler i n i  a l ­
m ış  o iduk la r ı  şek l inde görünüyor. Buradan b i l ahare 
bağ ıms ı z  c;dayl ı k  konusun a  i nt ika l edip gene izahat 
vermeye ça l ı şacağ ım.  

Diğer konu :  Parti adaylar ı n ı n  maha l l i  teşki la t  
taraf ından seçi l mesin i n  değerlendi ri lmesi yapı l m ı ş­
t ı r .  Buna  san ı yorum say ın  Uysa l dokundu . Ben de 
dokunmak  istiyorum, Çünkü önem verd iğ im b i r  
husustur .  Parti adaylar ı n ı n  yersel örgüt taraf ından 
seç i lmes i  şu sonuca yol açm ışt ı r. Zaman la r ı n ı n  bü­
yük  b i r  k ısm ı n ı  pol it i kaya ve kend i le r ine  teşk i l a t  
i ç inde taraftar toplamağa ayı ran k i ş i le r  aday yok­
lama la r ı nda kolay l ı k l a  kazanabi lmiş lerdir .  Buna  
karş ı l ı k  a ktif po l it ikaya kar ışmay ıp zama n ı n ı  uzman­
l ı k  b i lg i s i n i  deri n l eşti rmeğe ay ıran kiş i ler  yok lama­
larda h iç  başa r ı  kazanama m ı ş  ve l iste d ış ı  ka l m ı ş­
l a rd ı r, ya da en son s ı raya düşmüş lerd i r ,  den iyor .  
Bu idd iada bu lunabi lmek iç in  gerçekten duru m u  
ciddi b i r  tetk ike tabi tutmak zarureti vard ı r. Bu  
görüşe kat ı lmak bi zce mümkün  deği ld i r .  Ka l d ı  k i  
zama n ı n ı  teşk i lat la  temas, seçmen le  temas v e  on­
' a r ı n  i ş iy le  meşgu l o lmaya ay ı ran l a r ı n  da hak l ı  ge­
rekçe ler i  va rd ı r .  B i r l i kte düşünel i m .  Bugün Türk i­
ye'de admin i strasyonu n  vatandaş ı  Ankara 'ya. get i r­
meyecek kadar süratl i i ş led iğ in i  idd ia  etmek müm­
kün müdür?  B i r  evra k ı n ı  üç ay,  5 ay bek ley ip ce­
vabı n ı  a l amaya n  vatandaş koşup Ankara'ya ge l -
mekted i r. Da i re ler in  kap ı l a r ı na  g itmek ya  b i lg i s i  
d ış ı n.dad ı r  ya  imkan ı  d ı ş ı ndad ı r .  Zarur i  o larak ,  
hak l ı  b i r  isteğ in i  yerine getirmen i n  gayreti i ç inde­
dir ve  vatandaş bundan m u ztariptir .  Bu ızdıraba 
eğ i lmek le  san ı yoru m ki ,  on la r ın  tem.si lc i ler i n i n  va-
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z ifesi olmak l az ımd ı r. Tedavi imkan ı  bu l amayan-· 
l a r, büyük şeh i r lere, Ankara'ya, İsta n bu l 'a  gelmek­
ted i r, hastas ı n ı  yat ı rmaya ça l ı şmaktad ı r .  Bun la r ı ,  
ge leceğ i n  m i l l etvek i l i  adayl ı ğ ı n ı  tem i nat a lt ı na  a l ­
ma gayreti o l a ra k  n i te lendi rmekte isabet görmü­
yoruz. Fakat bu idd ia lar  vard ı r .  Bu idd ia lar  insaf 
i l e  bağdaşt ı r ı l amaz . 

Say ı n  Nermin  Han ımefendi  tebl i ğ i n  b i r  yerin­
de m i l l i  bak iye s istem i n i n  ka ld ı r ı l mas ı n ı n ,  s iyasi 
çatışmayı aza l tmay ıp artt ı rd ığ ın ı  ve par lamento d ı ­
ş ı  muha lefet kavra m ı n ı n  ortaya ç ı kmas ına sebep 
o lduğunu  öne sürmekted i r. B i l i nd iğ i  g i bi par la­
mento d ış ı  muha lefet kavramı  b iz im kendim ize has 
b i r  idd ia  ve böyle  bir  örgüt lenme var i se, b iz im 
bünyemizde has bi r örgüt lenme deği ld i r .  Par la­
mento dış ı  m u ha l efet kavramı  ben im b i ld iğ ime gö­
re bize Batı l ı  ü l ke lerden int ika l  etm iş  b i r  kavram­
d ı r  ve bat ı  ü l ke ler inde nas ı l uygu l an ıyor ise bizde 
de aynı metod la r l a  uygu lanmak i stenmişt ir .  M i l l i  
bak iye s i stem i n i n  ka l kmas ı n ı n  b u n u n l a  uzak ·  yak ın  
h iç  b i r  i l i şk is i  yoktu r .  Neden yoktu r ?  Çünkü m i l l l  
bak iye ka lkmas ına  rağmen de baz ı  f i k i r  ak ım l a r ı n ı n  
-be lk i  sayıs ı  çok  o lmamakla  beraber mecl iste tem­
si I ed i l d iğ i n i  görüyoruz .  Par lamento d ı ş ı  muha le­
fet in  örgüt lenme şekl i  ne o lu rsa o l sun ,  b iz im b i­
leb i ld iğ imiz  kadar iy la- hedefi başkad ı r  ve bu he­
def in  ne o lduğu  gerek örfi idare savc ı l a r ı n ı n  id­
d i anameleri nde, gerekse bu mahkemeler i n verd iğ i  
karar la rda aç ıkça ortaya ç ı km ış  bu l u n ma ktad ı r .  O 
i t ibar la bu görüşe de kat ı lmak  b i z im iç in  mümkün 
değ i ld ir. 

BAÖIMSIZ ADAYLIK 

Muhterem d i n leyic i ler b i r  de bağ ı ms ız  adaylar 
görüşü vard ı r. Bu görüşte büyük ölçüde ağ ı r l ı k  ol­
duğunu kabu l ed iyorum. Yan i  genel  hat lar ıy la ba­
ğ ı ms ız  adayl ı ğ ı n  Türk iye'deki uyg u l a m a  şek l i  hak­
k ındaki  görüş ler inde ağ ı r l ı k  vard ı r. Fakat yüzde 1 00 
bu n lara dayanmak  mümkün  değ i l d i r .  Hatta bun la­
ra  ters düşen baz ı  gerçek le r  de mevcuttur .  Den i ­
yor k i ,  bağ ıms ı z  adaylar gene l l i k l e  i t iba r l ı  a i l e ler­
den,  bel l i  bölge lerde, feoda l  ka l ı nt ı l a rdan neş'et 
etmekted i r. Bu n l a r  bağ ıms ız  aday veren bö lgeler­
dir ve mesnet ler i  de bu n l a rd ı r. Yan i  bir manada, bu 
sebepler  ortadan  ka l kar  ise bağ ıms ız  adaylar mem­
leket çap ında,  İng i ltere'deki  tatb ikat ı n  h i laf ına Tür 
k iye'de memleket çapında olmayan aday l ı k l a r  be l k i  
i ş l emez, ya  da i ş l erse zaman  i ç i nde  d iğe r  balı ü l ­
ke ler indek i  g i b i  ge l i � i r. Ş i m d i ,  bağ ıms ız  aday la ra 
bakt ı ğ ım ı z  zam a n  bu f ik i rde k ısmen ağ ı r l ı k  var de­
d i k, ama bazı yerlerde de bu n u n  tamamen kar­
ş ı t ı n ı  görmek m ümkündür. D iye l i m  ki, Necmett i n  
Erbakan Konya'da n aday o lmuştur  ve seçi l m i şt i r .  
Feoda l  ka l ı nt ıy la  ya da ora n ı n  i t iba r l ı  b i r  a i lesin i n  
çocuğu o l m a k  g i b i  b i r  idd iay ı  bu rda ortaya sürmek 
mümkün değ i l d i r .  İbrah im Öztü rk Ma raş'tan bağ ım­
s ız  aday  o lmuş  ve  kazanm ışt ı r .  Maraş la  uzak  yak ı n  



hiç b i r  i lg is i  yoktu r .  Sadece orda bir süre valil ik 
yapmıştır ve Be lediye Reis l i ğ i  yapm ışt ı r. Hepsi bu 
kadar .  Bir kaymakam a rkadaş ım ı z  Tokat'ta başar ı ! ı  
h izmet yapmışt ı r .  Parti yok lamas ı nda kazanamamış ,  
bağ ıms ız  aday l ığ ı n ı  koymuş  ve o i lçe onu tutarak 
getirmiştir. Onun için, sebebi sadece feodal kalın­
t ı l a ra isti nat ett i rmekte isabet görmüyoru m .  O ha l .  
d e  bu nlar hang i  sebep le  ge lmi şt i r ,  den i lebi l i r .  Na­
s ı l  o luyor,  bun l a r ı n ,  ayn ı  tab i r i  ku lanay ı m ,  gücü  
sosyo-ekonomik nedenlerden dolayı bağ ı m l ı  seçme­
n e  dayanmıyor ise, nasıl  gel iyor? Böyl e  o l an l a r  
vardır, mümkündür. Bu, seçim sisteminiD ö n  se­
çim sistemi i n  baz ı  a ksama l a r ından ge lmekted i r. 
Özellikle hissi sebepler ,  daha doğrusu bir mi llet­
vekili çıkaracak sayıda seçmeni  bu l unan  i lçe ler in  
bazan parti farkı gözetmeksizin bir aday üzeri ne 
yük lenmeler inden ge lmekted i r .  Tokat'tan ge len ar­
kadaşın geliş sebebi budur .  Maraş'tan ge len  arka­
daş ı n  ge l i ş  sebebi bud u r. Sazan böyle tüm ilçe hal­
k ı parti fa rk ı  gözetmeks i z in  o aday üzer i ne  yük le­
nip onu göndermekted i r ler .  Bu tarzda bir  i st idat 
bundan sonra da olabilir. O zaman, dün tartışılan 
bi r yol u  biz uyg u n  b u l u yoruz .  Affedersi iz, ön se­
ç imde bize oyu n oynad ı l ar ,  tab i r i nden vatandaşı  
uzak laşt ı ra n ,  ön seçi m de legasyonu n u ,  ta banda çok 
daha yayg ı n  şek le  getiren v e  özellikle seçilmiş 
o lan l a r ı n  seç i lm i ş  o l an  part i l i  üye ler in ,  tabanda de­
legasyona dah i l  ed i l mes i  su retiy le  bu ön  seçim i n  
mahzuru n u  ka ld ı rmak  su retiy le  bu tarzdaki tatbikat­
lara mani o l unacağ ı  i nanc ınday ım.  Ya l n ı z  üzer ine  
basa basa söy l üyorum ,  s.-dece feoda l  ka l ı nt ı l a r ı n  
ya  da bağ ı m l ı  seçmen le r in  meydana get i rd iğ i  so­
nuç  olarak bunu m üta l aa  etmek mümkün değ i l d i r. 

Söz ler imi  burada b i t i rmeden önce bir hususa 
temas ed i p  Say ı n  U nat'dan da bi r hususu sormak 
i stiyorum .  Sayı n Hocamız Bü lent Nur i  Esen, Ada l et 
Partis i  hakk ı ndak i  değer lendirmen in  kend i n e  göre 
gerçeğe uygun o lmad ığ ın ı  i fade eden bir beyanda 
bulundular. Seç i mde diyor lar ,  burada k i  teşh i se ve 
değer lendi rmeye para l e l  olarak hiç bir Adalet Par­
t i l i  adayın bun la r ı  söy led iğ i n i  duymad ı k .  Gön l üm 
bunu temenn i  ediyor.  M uhterem d in leyi c i ler, se­
ç im lerde pa rti le r  seç i m  beyanname ler i  i l e  seçmen in  
huzuruna ç ı kar .  Bun l a r  gene l l i k l e  söy lenm işt i r .  
Ama söy lenmemiş  o l sa bi le seç im  beyan namesi 
iç inde ifade ed i l en  husus la ra evve l a  d ikkat ed i lme­
si gerek l i d i r. Eğer orda söy lenmemiş  ise,  o tak­
d i rde bu tenkit m ümkündür  ve hak l ıd ı r .  San ı yorum 
k i ,  hocam,  seçi m lerde Türkiye'y i  do laşmamakta , An­
kara'da otu rmaktad ı r. Çünkü politikacı değ fldir. Ki­
m i n  nerede ne söy led iğ i n i  her ha lde en ine  boyu na 
b i l mesi  de mümkün  değ i ld i r .  Soru m şu o l acakt ı r :  
Teb l i ğ i n  dördüncü sayfas ı nda b i r  husus  d i kkati m i  
çekt i .  Say ı n  Ese n ' i n  b i r  başka aç ıdan t e m a s  ett iğ i  
konu şudur :  « Son i k i  seç im  boyu nca büyük küçük 
tüm Türk  s iyasi pa rt i l e r i n e  ağ ı r  darbe l e r  i nd i rm i ;  
o l an  ve ha l en  geçer l i  say ı l an  dar  ön seç i m  k u ru­
m u ,  s iyasi parti kadrol a r ı n ı  o l ağan  üs tü  şek i lde 
sarsmış ,  parti iç i  kutu p laşma lar ı  teşv ik  etm işti r, » 

dedikten sonra,  «daha sağ lam ve etk i l i  b i r  si yasa l 
k a d ro be l i rme, be l i r l eme iş ler i  pa rti l e r in  par lamen­
to iç i  i ht iyaç la r ından habers iz  geniş b i r  s iyasi üye 
y ı ğ ı n ı na hava le  etmektense bu ay ık lama sürecini 
her  kademede bel l i  b i r  s iyasa l eğ i t imden geçmiş 
gen i ş  kadro l u  b i r  parti l i ler  kuru l una  b ı rakmak da­
ha uyg u n  o l acaktı r »  d iyor. Yan i  i l çe kademes inden 
aşağ ı  doğru s iyasi parti l e r i n ,  bundan önceki g i bi ,  
m i sa l  o l a ra k  söy l üyoru m, « Ocak,  bucak teşki l a t l a r ı  
kuru l sun  c!a,  bun lar  E'ğ i t im yönü nden daha tabana 
inen faa l i yet lerde bu l u nsun ve bu n l a r  mı aday la r ı  
seçs i n »  demek ist iyor .  Bu hususu a ç ı k l a rsa mem n u n  
o lacağ ı m ,  çok teşekkür ederi m . »  

BAŞKAN:  

« - Ş imd i  efend im üç a rkadaş ı m  daha  var  söz 
a lan .  Say ın  Üstündağ,  Say ı n  Özçe l i k  ve Sayı n Gü­

l ek .  Say ı n  Üstündağ buyru n . »  

M USTAFA ÜSTÜN DAG: 

«- Say ın  Başkan ,  çok değer l i  üye ler .  Say ı n  
Profesörden 1 965 v e  6 9  seç i m ler i  v e  s i yasa l kat ı l ­
ma konusu nda ist ifade ett iğ i m i z  b i r  teb l iğ d i n lemi�  
o lduk .  As l ı nda sosya l mese l e l erde gene l l emeye gi­

derek s ı hhat l i  net ice ler i  ortaya koymak o ldu kça zor­

dur. O bakımdan Sayı n  Profesörün ça l ışmas ı n ı  bü­

tünüy le takd i r  etmek bize düşen vaz ife o lsa gerek. 
Ancak baz ı  konu la ra ben de m üsbet taraf l a r ıyla ,  
baz ı l a r ı na  da kat ı lmad ı ğ ı m ı  be l i rtmeye ça l ı şacağ ı m .  

Çağ ı m ı z  demokras is i nde s iyasa l kat ı lma önem­
fi bir yer tutmaktad ı r . Asl ı nda çağımızda si yasal 
düşünce alan larında önem l i  değ işmeler o lmaktad ı r. 
Geleneksel  s iyasa l kadro la r  parça l anmaktad ı r .  Sö­
mürge o l an  bir çok m i l l et ler ,  çağ ı m ızda sömürge 
o l makta n ku rtu lmuş la rd ı r. Değ işme ya l n ı z  hukuki 
statüde ka l m a m ı şt ı r ,  ü l ke ler i n sosya l yap ı s ı nda  da 
değ işme ler meydana ge l.mişt i r .  Şeh i r l eşme, nüfusta­
k i  hareket l i l i k ,  haber leşme, u la ş ımdaki  ge l i şmeler .  
gelenekse l dengeyi nerdeyse altüst etti .  Yeni  şa rt .. 
l a r  i nsan l a rd a  ekonomik ,  sosya l ,  s iyasa l a l an larda 
akt if rol oynama la r ı n ı  ta lep etmekted i r .  Bunlar,  ge­
n i ş  ha lk k i t le ler i  i s iyasa l hayat ı n  ortas ına  çekmek­
ted i r. S i yasa l p la nda ifades i n i  b i r  kat ı l ma problemi  
şek l inde bu l an  bu gel i şme ler,  çağ ı m ı zda ha lk ege­
men l iğ i f i k r i n i  hak im k ı l m ı şt ı r .  S iyasa l kat ı lmaya 
daya n a n  top ! um düzen i n i n  yayg ı n  bir amaç ha l i n e  
ge l i ş i n i  görmekteyi z .  Bunun  yan ı mla önem l i  b i r  k ı ­
s ı m  d a h a  va r .  S iyasa l  kat ı lmay ı  a m a ç  ed i nen b i r  
topl u m  tutum u  yan ı nda ekonom ik  ve  sosya l mo­
dern leşme kat ı l ı m ı . Bakars ı n ı z, s iyasa l kat ı lma ,  i l er i  
ü i ke l erde çeş i t l i  p rob lem le r le  karş ı l aş ıyor,  örneğ in ,  
gen i ş  ha l k  k i t l e l er i  i l e r i  ü l k e l e rde veya i l e r i böl ­
ge l erde s iyaset d ı ş ı na  kay ıyor  İ lg i s i z l i k ,  end işe ve­
rici h a l e  ge l i yor. Sosya l yap ı l a rdak i  değ i şme ler  b i ­
l ey l e r i n  i lg i  merkez le r i n i  t a r ımsa l  a l andan öze l  v e  

top l u m sa l  a l ana doğru kayd ı r ı yor .  Gel i şmemiş  ü l ­

ke lerde prob lemler  daha değ i ş i k  görüntüde, bütün 
bu n l a r ı n  son u nda çok sayı n profesörün gayet iy i  
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aç ık l ad ı ğ ı  g ib i  a n cak,  e l im izdeki istati sti k l ere göre 
siyasa l kat ı l ma üzerinde baz ı  değer lendirme lere g i ­
debi l i yoruz,  der ler .  Çağ ı m ız ,  s iyasa l b i l imci ler i  i n  
zan n eder im i ler i  ü l ke lerde, büyük m ikyasta fayda­
land ı ğ ı  sosya l psikoloj iden memleket imizde gereği 
kadar fayda l an ı l madığ ı n ı  görmekteyiz .  insanoğ l u  
hayat ı n ı n  büyük bi r k ı sm ı n ı  g r u p  v e  örgüt içers i n­
de geç i rmesine rağmen, grup la r ın  ve örgütler in 
ı;osya-ps i ko loj i k  n i te l i k ler i  maa l esef i nce lenmemek� 
ted i r. Grup la r ın  ve örgüt le r in  sosyo-psi koloj ik  n ite­
l i k ler i  i n ce lenmediğ i  müddetçe baz ı  i statisti k lere 
bakarak,  sosya l s iyasal kat ı l m a n ı n  neden ler ine in� 
mem iz  b iz i  gerçekten yan l ı ş  yön l ere doğru götü 
rebi l i r . Say ı n  konuşucu arkadaş l a r ım ın ,  benden ön­
ce be l i rtti k ler i  g ib i ,  -baz ı l a r ı n ı n  be l i rtti k le r ine  gö� 
re, mese la  den i l d i  ki ,  köy lerdeki  s iyasa l kat ı lman ı n  
faz la l ı ğ ı  üzer inde f ik i r l er i n i  söy lerken,  köy lü ,  şe­
h i r l iden daha çok b i lmekted i r, s iyasa l o lay la r ı ,  da­
ha çok d i n l emekted ir- değer l i  a rkadaş la r ım ,  mev­
cut istatist i k l ere göre veya kendi  k iş ise l  tecrübe­
ler im i ze  göre bu nevi gene l lemelere g idersek, bü 
yük yan l ı ş l ı k l a r  yapı lacağ ı kan ı s ı nday ım .  Ş imdi  be­
aberce düşünmeye ça l ışa l ı m .  Gerekt iğ i  kadar sos­
ıo-ps i ko loj i k  araşt ı rma lar  memleket im izde o lmad ığ ı  
ç in  bu dönemde istati st i k le r  yaparak bu nev i  ge­
ıe l  l eme lere  g i tmemiz görün üşte hak l ı  sayı lab i l i r. 
'\ncak Ş i ş l i 'de otu ra n  veya Ankara'da otu ran va­
andaşta n ,  köydeki vatandaşı  gene l  o l a ra k  daha çok 
; iyasa l mese le ler i  bi l i r, tak i p  eder görmen in ,  b i-

yan ı ltacağ ı kan ı s ı ndayım .  Mem leketin okuma .,, 
·ıazma n i sbeti n i n  ne o lduğ u n u  bi l i yoruz.  Köy lerde­
<İ ve şeh i r l erdeki mukayese l eri n i  hepi m i z  tekrar 
ıat ı r laya bi l i ri z .  Bütün bu duru m la r  göze a l ı nd ığ ı  za­
ııan,  bu radak i  s iyasa l kat ı l m a n ı n  yüksek o luşunun 
rıeden i ,  on l a r ı n  s iyasal  o lay lar ı  daha çok tak i p  et� 
t ik ler inden,  bi l d i k l er i nden değ i ld i r. Herha lde An­
'<ara'daki  k i ş i  gazete ler i  daha iyi tak ip  etmekte, si 
yasa l m ese le l eri köydeki han ı m l a r ı m ı z ı n  çoğu ndan 
daha iy i  b i lmekted i r .  Ama köydek i grup o l 1:1ş, şe­
'ı i rde yoktu r. Şeh i rde ferd iyetc i l i k  hak imdi r .  Nor. 
ma l  g rup  yer ine forma ! grup vard ı r. Apart ımanda 
otu ra n l a r  bi rbi r ler in i  tan ı mamaktad ı r l a r. Ama köy 
hayatı içers i nde köy lü ,  bi rbi r i n i  tan ı r  ve i nforma l  
b i r  g rup  k i ş i l iğ i  ge l işti r i r .  Y ine  baz ı konuşucu a r., 
1<adaş l a r ı m ı n  be l i rttiğ i  g ib i ,  bi r düğün havas ı n ı  a l ı r  
seç ime g i tmek .  K iş i l e r i n  b i rb i r i n i  etk i ley iş ler i ,  on la­
r ı  s iyasa l kat ı lmaya götürür .  Bu ,  on lar ın  s iyasa l  
mese le le r in  daha iy i  b i ld iğ inden,  çok takip ett ik­
ler inden v .s .  değ i l d i r. Bu bak ı mdan baz ı  i stat ist i k­
l ere bak ı l a rak gene l lemeye g id işten z iyade zanne­
der im değer l i  bi l im adam la r ım ı za ,  bi l hassa s iyasa l 
bi l i m le r l e  u ğ raşan bi l i m  adam la r ım ı z ı n  sosyal psi­
koloj iden büyük çapta yara r l anma la r ı  gerek l id i r  sa­
n ı r ım .  

S iyasa l kat ı l ma,  s iyasa l b i r  davran ı şt ı r .  Davra­
nış bi l g i  o l a ra k  öğren i l d iğ ine göre, s iyasa l  davra n ı ş  
etk i l eyen değişken lere dikkat le bakmak mecburiye­
t indeyiz .  B i r  değişken i ,  a raşt ı rmak ancak  d iğer  de­
ğ işken ler i  kontrol a lt ı na  a labi l i rsek o lu r . Diğer de-
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ğişken ler i  kontrol a ı t ı na  a lamad ığ ım ı z  müddetçe bi r  
değişkene bağaya rak s iyasa l kat ı l may ı  izah edeme­
yiz. O bak ı mdan sosyo-ekonomik ,  ps iko loj i k  çeşit l i  
neden l er, s iyasa l kat ı lmayı  etk i leyen değ işken lerd i r . 
Herhangi  b i r  değ işke n i n  daha faz l a  etki n  o lduğunu 
gösterebi lmek i ç i n  d iğer  değ işken ler i  kontrol a l t ı na  
a lmak  mecburiyetindeyiz.  

Say ı n  profesörün par l amentodak i  yen i lenme, 
taze kan meselesi görüşü üzer inde d u rmak i ste­
r im .  Car l son ' u n  bel i rtt iğ i  g ib i  b i r  k u ru m u n  ça l ı ş­
mas ı ndan memnun  değ i lsek o ku ru m u n  kadrosun u  
değ i şt i rmek le  bu değiş i k l i k l er i  başa rabi l i r iz .  Eğer 
memnu nsak g i d işte ı ı ,  o kurumun kadrosu, devam 
etti ri l me l id i r .  Bu rada sormak i sted iğ im  şey şudu r :  
Bugünkü  par l amenter ça l ı şman ı n  g id iş inden,  ağ ı r­
l ı ğ ı ndan mem n u n  muyuz?  Eğer  bundan memnun 
değ i l sek, k i  memnun değ i l i z .  -Be n i m  aç ımdan ,  b iz 
sosya l ge l i şme ler in  çok ger is inde seyi r ed iyoruz-
0 ha lde  Türk par lamentosu nda değişi k l iğe  büyük 
iht iyaç vard ı r . Taze kana bugünkünden daha büyük 
i ht iyaç vard ı r . Gerçekten bu par l amentonu n  bugün­
kü ça l ışma h ı z ı n ı n  üstü nde b i r  h ı z  bek l i yorsa k ,  sa­
yın profesörün önerd iğ i  bu konuya yü rekten kat ı ­
l ı r ı z .  Pa r lamentoda b i ! g i l i  ve tecrübe l i  k iş i l e r in  o l­
ması  gerek l i d i r, öncü o larak .  O bak ı mdan  model­
ler im iz i  ge l i şt i r i rken,  pa r lamentodak i  l i der ler i  şu 
veya bu şek i lde e lemeye tabi tutmayan mode l l e r  
a ray ıp  bu lmam ızda yarar lar  va rd ı r  . .  Bu l ider ler  ön­
cü lük  yaps ı n l a r, bi l g i l er iy le ,  görüş leri y l e  ve tecrü­
be ler iy le .  Anca k  bugünkü pa r lamentoyu iyi ana l i z  
edersek y ine baz ı  arkadaş lar ım ı n  bel i rtt iğ i  g ib i  par­
lamenter leri b irkaç k ı s ımda top lamak m ü m kündür  
ve b i l g i  yönünden ekser iyet, yan i  b i l g i l i l i k ,  tecrübe­
l i l i k  ve mese le lere in t ibak  yönünden ekseriyet in  
b i r  a nketten geç ir i l mesi n i n  o ldukça enteresan sonuç­
lar vereceğ in i  tah m i n  ederim .  O bak ı mdan bel l i  
l ider v e  bi l g i l i  insan kad rosu nu  d ı şarda b ı ra kmaya­
cak şek i lde Türk par l amentosu nda büyük çapta ta. 
ze kana i ht iy�o lduğu kan ı s ı ndayı m .  Eğer pa r l�  
mentodak i  bugünkü ça l ı şma temposun u n  deği şme. 
s in i ,  baz ı  aksak l ı k la r ı n  g ideri l mes in i  i stiyorsak .  De. 
ğer l i a rkadaş ı m ı n ,  Cevat Bey in  be l i rtti k ler i  g ibi 
par l amento kaç sened i r  b i r  içtüzük  m ese les in i  
ha l ledemem işt ir .  Bu  içtüzük mese l es i n i  başka lar ı  
m ı  ge l ip  ha l l edece k l er? Pa r lamentodak i  k i ş i l er ha l .  
! edecek ler  bu n u . .  N i ç i n  ha l letmed ik le r i  meselesi 
üzer ine dönersek, gene l l i k l e  idari  kadroda bu l unan  
veya yetk i le r i  e l i nde  taş ıyan  kiş i l e r  kura l laşmayı  
pek sevmezler .  Çünkü kura l laşma la r  on l a r ı n  yetk i ­
l e r in i  s_ı n ı r lar ,  otor i te le r in i  s ı n ı r lar .  B iz  par l amenter 
olarak, b i l erek ve b i lmeyerek bu kura l laşmay ı  pek 
istemed iğ im iz  için bir tü r lü  buna bugüne kadar 
g itmemiş izd ir .  Be l k i  daha uzun zaman g i tmeyece­
ğ iz .  Bu bak ımdan taze kana büyük i ht iyaç vard ı r . 
Be lk i  de o ge len l er ,  yen i  b i r  dertten ,  m evcut par­
l amenter tecrübesi o l an  l i der le r in  önder l i ğ i nde bu­
nu daha sürat le  yapaca k la rd ı r .  

Seç im s istem leri tart ışma la r ı ,  b i r  ba k ı m a · ger­
çek sorun l ar ı  kapatma ,  di kkat sapt ı rma ça l ı şmas ı n ı n  



ötes inde b i r  şey o lmad ığ ı  kan ıs ındayım. Biz mev­

cut s i stemler i  gayet iy i  değer lend i rmiş, aksa k l ı k l a ­
r ı n ı ,  i ş l e r  taraf l a r ı n ı ,  i ş l emez ta raf lar ı n ı  hen üz orta­
ya koymuş değ i l iz .  Bunu  ortaya koymad ı ğ ı m ıza 
göre mevcut s istem lerden ş ikayet çabas ı  as ı l  soru n­
l a r ı  kapatmadan başka b i r  şey değ i l d i r. 

Pa r : amento d ı ş ı  m u h a l efet mese les inde,  Say ı n  
profesörü ,ı görüş le r ine kat ı l a m ı yoru m .  Say ı n  Profe­
sör, « f i k i r l e r  gerekt iğ i kadar yer in i  bu l amad ı ğ ı n ­
dan »  d : y�r la r .  Oysa b u  mem lekette 1 96 1  Anayasa­
s ı  i le tü m  f i k i r l er çok geniş o lan part i ler yelpaze­
s i nde  yer l e r i n i  bu l u yor l a rd ı .  As l ı nda ,  pa r l amento 
d ı ş ı  m u h a l efet kavram ı n ı n  operasyonel  bir tari fi n i n  
yap ı l a rak ü l kemiz  koşu l l a r ı  i ç inde değer lend i r i l m es i  
gerek i r. Oy vermeye g itmiyen le r in  tümünü pa r l a ­
mento d ı ş ı  mu ha lefet sayma n ı n  yersi z l i ğ i n i  pek  çok 
örnekte ortaya koymak mümkündür .  

Parti l er demokras is i n i n  ge l işt iğ i ,  f i k i r l e r i n  ge­
l i şt i ğ i  b i r  dönemde bağ ıms ı z  pa r lamento çok kud­
ret l i  o l sa. dah i  etraf ındak i  b i r  grubu etk i l eme du­
rumuy la  ancak  baz ı  i ş l e r i  yapması  gerektiğ i ne  gö. 
re,  k i m i  etk i l eyecekti r ?  Parti le r  bazı f i k i r l ere anga­
j e  o l muş l a rd ı r .  Bu f i k i r l e r i  _bi l erek ben imsem iş l er­
dir Bağ ı ms ı z  pa r lamenter l i k  k i ş i n i n  kend i s i n i  m i l ­
l etvek i l i  yapmas ı n ı n  ötesi nde,  onu tatm i n  etmesi ­
n i n  ötesi nde, başka b i r  yarar  geti receğ i kan ıs ında  
değ i l i m .  O bak ımdan  bağ ıms ız l ı k  müessesesi i n  
yara r l ı  müessese o lduğunu sanm ıyorum .  

C H P  ge l i şm iş bö lge lerde o y  a rt ı ş ı  sağ l am ı şt ı r  
demekted i r  say ın  Profesör Unat .  Cumhuri yet H a l k  
Part is i  çeşit l i  değ işken ler le  etki leş im i n i  a rtt ı ra n , 
bö lge lerde as ı l soru n l a ra değ i nen bir  pa rti o l a rak ,  
soru n l a r ı  kavrayan bölge lerde b i r  oy  a r t ı ş ı  yapm ı ş­
t ı r .  B iz im i nce leme ler im izde de bu aç ı kça görün­
mekted i r. Say ı n  Profesörün buradak i  görüşüne  ta­
mamen '<at ı l ı yorum .  Çok teşekkür ederi m ,  sayg ı l a r  
sunar ım .  

BAŞKAN:  

« - Biz de teşekkür  eder iz .  Ş imd i  Say ı n  Gü­
lek ' in  b i r  öneri s i  var ,  te l graf st i l i .  D iyor k i ,  daha 
i k i  konuşmac ı  var ,  saat 1 3.30.  Demek k i ,  çok geç 
ka l ı naca l< .  Ger iye ka l a n  konuşmac ı l a r  yemekten son­
ra kon ı şsu n .  Öğ le tati l i  yapa l ı m  . .  Kat ı l ıyoruz . .  

- ARA -

BAŞKAN ( OKTAY EKŞİ ) :  

« - Görüşmeler i  aç ıyoru m efend im .  Önce tu­
ta nak lara geçmesi d i l eğ iy le  ver i lm i ş  b i r  yaz ı var ,  
onu  bu arada ve müsaaden i z l e  okuyu p tutanak l a ra 
geç i rmek istiyorum.  

(Say ı n  Başka n l ığa ,  
Say ın  konuşmacı  Profesör Bü lent Nur i  Esen ,  

Profesör U nat' ı n  b i r  yaz ı s ı  üzer ine  görüş ler i n i  aç ı k­
la rken TRT'n i n  d ü n k ü  yayı n ı nda b i r  yan l ı ş l ı k  yapt ı ­
ğ ı n ı  be)lan etm işt ir .  Profesör Esen TRT' n i n  dünkü 
görüşme le rde s iyasi  parti temsi l c i l e ri n i n  n i sbl tem­
s i l  s istem i üzer inde görüş b i r l i ğ i ne  vard ı k l a r ı n ı  ha­
ber verd i ğ i n i  bi ld i rm işti r .  Oysa TRT' n i n  haberinde 
bu konu şöy le  i ş l enm işti r :  S iyasi part i l e r i n  temsi l.  
c i ler i  İstiJnbu l 'da  düzen lenen seç i m  kon u l u  sem i ­
nerde, Türk iye' n i n  art ı k ,  çoğ u n l u k  s i stem ine  döne­
m iyeceğ inde görüş b i r l i ğ i ne  vard ı l a r . Temsi lc i l er 
n i sbl tems i l  s i stem i n i n  çeşi t l i  varyant l a r ı  üzer inde 
hangi  b ir  ya n l ı ş l ı ğa ,  yan l ı ş  a n � amaya yer vermemek 
iç in du rumun  bu şeki lde aç ı k l a nmas ıy l a  tutanağa 
geç i r i l mesi  r ica eder im .  

Doğan  Kasa roğ l u  
T R T  İ ç  Haber l e r  Müdürü ) 

Bun..ı  tesbit  ett i kten son ra , Say ı n  Profesör Öz­
çe l i k ' i  konuşma hakk ı n ı  k u l l anmaya davet etmek­
teyi m eferıd i m . "  

Prof. ::;ELÇ U K  ÖZÇELİ K : :  

«- Değe r l i  arkadaş ım Nerm i n  Abadan H a n ı m­
efendiye rej i m  iç i n ,  mesai mahsu l ü  teb l i ğ " :> · '. ndeıı 
dolay ı  teşekkür  eder im .  Ya l n ı z  kend i ler i  s iyas i  i l im­
ler  mütehass ı s ı d ı r l a r ,  S iyasi Sosyo loj i okutuyor la r .  
Benden iz  d a r  ka l ı p l a r  içers inde ka l m ı ş  b i r  huku kçu 
o larak kend i l er i  g i bi bu hususta pek faz l a  se lah iyet 
sa h ibi değ i l i m .  O i t ibar la  herhang i  bir hatada bu lu­
n u rsam bağ ı ş l ama l a r ı n ı  r i ca edeceğ i m .  Ya l n ı z  ben­
deniz in b i l d iğ i  kadar ı  s iyasi i l i m lerde pozi t if  i l i m ler­
de o lduğu g i b i yüzde 1 00, bi r kesi n l i k l e  kanun m?­
h iyet i nde neti ce lere varma n ı n  i m k a n ı  yoktur .  Bu­
n u n  da çeşi t l i  sebep ler i  vard ı r . Pozit if  i l i m l erde 
mesela f i i kte, k imyada, şöy le  o l u rsa böy le  o l u r, 
sebep-net ice m ünasebeti bu rda da değişmez.  Mek­
si ka'ada da  değişmez.  Bu rada Beyaz ı t  Ku l es i 'nden 
at ı n b ir  i nsan ı  düşer , Meksika'da da  düşer .  Yüz 
b in  sene evve l de böyleyd i ,  değ i şm iyor.  Ama sos­
ya l kan u n la r ,  ka ide ler  böyl e  değ i l .  Memleketten 
m�mlek lte değişeb i l i yor. Bu n u n  sebebi de sos­
ya l şart l a r ı n ,  s iyasi şart l a r ı n  çok değişken o l ­
duğu ,  b i r  mem l eket in ,  b i r  cemiyet i n  şart l a r ı n ı n  
ya l n ı z  hukuk i  değ i l  psi koloj ik ,  e konom ik ,  mora l ,  
şu-bu vesa i re  değişken, yan i  m ütehavv i l  şart l a ra 
maruz o l u şu ve şart l a r ı n  değişke n l i ğ i  sebeb iy le  
muayyen b i r  sebep o lduğu zaman  buna  mut laka  
her yerde ayn ı net ice tereddüp edem iyor .  O it ibar­
la say ın a rkadaş ı m  bendeniz i  bağ ı ş l a s ı n l a r, be lk i  
ben  yan l ı ş  a n la d ı m ,  ya n i  tahm i n l er i . .  Tabi i  baz ı l a ­
r ı na işt ira k edem iyeceğ i m  ama ,  bendenize öy le  
ge ld i  k i ,  bu n l a r  b i r  nevi , tab i i  h a k l ı d ı r lar ,  sosya i 
ka nun  n i te l iğ i nded i r ,  hak l ı d ı r l a r, ama  benden i z  
bu n l a r ı n  heps i ne  pek işt i rak edemiyeceğ im .  Ben i  
mazur  görme ler in i  r i ca edeceğ i m .  B i r  ik i s ine  te­
mas etmek  ist iyorum .  Za nned iyoru m ,  yan l ış an l a ­
mad ıysa m .  ç ü n k ü  y i n e  son radan ge lm işt im,  ken. 
d i l er i  de buradad ı r l a r  Doğuda baz ı  köy lerde se-
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ç ime işti rak ed i l mediği  hususunda zanned iyorum 
beyanda bu l u ndu lar .  Ş imdi  b i r  de sosyo loj i kura l ı  
o la rak mem leketim iz  bak ı m ı ndan ,  memleket im iz  
aç ı s ı ndan  köylerde seç im lere i şt i rak in  faz la  o ldu­
ğunu ,  buna karş ı l ı k  ge l işmiş yer lerde, daha az o l ­
duğu n u ,  beyan buyu rdu l a r, bunu  b i r  nevi , be l k i  
a y n i  şeyd ir, ama b i r  sosyolo j i i lm i n i n  kes in  ve 
sert b i r  kaidesi  o larak bendeniz kabu l edemiyece­
ğ in:ı,  çünkü  y ine  kend i leri beyan buyurdu l ar ,  me­
se l a  az  ge l i şmiş  yer lerde, köylerde seç im in ,  seç i ­
me işt i rak in faz la o lduğunu söyl edi ler .  Ama,  Do. 
ğuda baz ı  köy lerde ara l a r ında  pek b i r  bağ l antı 
kuram ıyorum.  

i k i nc is i ,  benden iz in  kanaati ne göre, s iyasi sos. 
yoloj i m ütehass ı s ı  değ i l im ama ,  az  çok Anado l u '­
dan kopmuş ge lm iş im a ra n ı za ,  bu köylerde seç im­
lere i ştink in  sebebi az ge l işm iş l i kten deği l ,  ben i m  
kanaat ime göre. Türkiyemizde s iyasi ş u u r u n  ş i m ­
d ik i  deyim i y le ,  moda tab i r le  s iyasi b i l i nc in  yükse l ­
mes inde c:ramak l az ımd ı r. Hak i katen Tü rk  köy lü­
sü,  Türk  m i l l eti son  y ı l la r  zarf ında,  son  1 0  - 2 0  se­
ne zarf ı nda,  si yasi şuurun ,  en yüksek noktas ına  
er i şmiş t i r .  Gözüm le  görmüşümdür, yeteneksiz ve­
fa  adam ay ı rdetmesi n i ,  seçeceği i nsan ı  ayı rdetme­
•ini bi l m i yor denen köy lü ,  çar ı k l ı  erkan ı  harpti r. 
Ü buyu run  ç i ft i n i  sürerken, öküzünün  yahut man­
.las ı n ı n  boynuzuna trans istör l ü  radyosunu ta kar ve 
'::>ütün si yasi haber ler i  en  i nce teferruat ına  kadar 
di n l er .  Sonra gene köy kahveler i  adeta birer s iya­
•i mektep g ib id i r. Orada muayyen, hepsi  gazete 
.ı lamaz ama,  toptan gazete a l ı n ı r  ve otu ru r lar ,  kah­
ve l er, çaylar ge l i r ,  b i r is i  okur ,  öbü r ler i  can ku l a ­
� ıy la  d i n le r.Say ın  Feyz ioğ l u  a rkadaş ım ın ,  değer l i  
.srkadaş ı m ı n  aç ık l ad ı k la r ı  g i bi şehi rde, Şiş l i 'de otu­
rnndan daha çok bütün siyasi hadisat ı n  künhüne 
,ıüfuz etme mevk i i ndedi r ler  ve durumundad ı r l a r .  
O i t iba r l a  bendeniz  az ge l i şm i ş l i k le ,  seç im l ere iş.  
r i rak i n  çoğ u n l uğu a ras ında b i r  rabıta göremiyo. 
'um .  Bunu  böy le az  ge l i şm i ş l i k le ,  üstü n l ü k  deği l 
de Türk köy l üsünün,  Tür.k vatandaş ı n ı n  s iyasi şuu­
ra, s iyasi b i l i nce, yan i  temy iz  edebi l me, kend ine gö. 
, e ka r ı nca kaderince sah ip  bu l u nması nda görüyo­
rum.  Be l k i  yan l ı ş ım,  mazur  görsün ler. Çünkü yer i­
m i  aç ı k l ı yorum.  

Son,a, y ine s iyasi seç i m l ere işti rakte 50'den 
bu yana  69 senes ine kadar tedr ic i  b ir  düşmen i n  
o lduğunu  beyan ed iyor lar  v e  gene eğer ya n l ı ş a n ­
lamad ı msa, bunu tekra r ge l i şm i ş l i k  i l e  ters orant ı ­
l ı  o l a ra k  göstermek isti yor lar .  Yan i  ge l i şme sevi ­
yesi yükse ld iğ i  i ç in  seç i m l ere i şt i rak in  aza ld ı ğ ı  ka­
naati nde o lduğunu beyan  buyuruyor lar  zannediyo­
rum .  Ha lbuk i  Turhan Feyzioğ l u  a rkadaş ı m ı n  de­
d i k le r i ne  aynen katı l ı r ı m .  Burada ekonom i k  traf i­
ğin kesi f leşmesi A lmanya'ya m u haceretler, işte,  şe­
h i r ,  yu rt iç indeki  b i r  tak ı m  göç ler  vesa i re seç im le­
re işt ira k i n  aza lmas ına  sebebiyet verm i ş  olsa ge­
rekti r .  
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Ş imdi  a rkadaş l a r, siyasi i l im lerde şöyle b i r  ne­
ti ceye varmak,  yani ge l işme seviyesi yükse l i yor, o 
derece seç im le re işt irak aza l ıyor, demek ve bunu 
umumi  b i r  ka ide ,  kura l ha l ine koyup da mebde'den 
ha reket etmek, söy lemesi  kolay ama, netice i t iba­
r iy le  bu ll'ant ık  s i l s i l es in i  b iz uzatacak o lu rsak 
b i raz garip bir neti ceye varm ış  o luruz .  Şimdi  bu 
mant ık ,  bu mebde'den hareket ede l i m  ve bu man­
t ı k  s i l s i l es i  da ires i nde yürüye l im .  Si yasi ge l işme 
�rtacak, a rtt ı ğ ı  n i sbette, seçim lere işt i rak aza l acak 
ve bu nereye kadar g idecek. Öyle b i r  ge l i şme nok­
ras ına  gelecek ki ,  seç im lere, işt irak tamamiy le  aza. 
lacak be l k i . • 

BAŞKAN: 

«- Sayı n  Profesör Özçe l i k  3 
var . .  » 

Prof. ÖZÇELI K :  

4 dak ika n ı z  

« - Ö z ü r  d i l e r im ,  teşekkür  eder im efend im .  
B i r  de eğer yan l ı ş a n lamad ımsa ,  - ben  h iç  b i r  par­
t i l i  değ i l im, onu da arz edeyim- Ada let Partisi ' n i n  
;ibera l b i r  po l it i ka  tak ip ettiğ i nden söz ett i l er. Ben 
bu ü l kede tam yüzde 1 00 l i bera l  po l i t ika tak ip  
..ıden bir  part i  de  görem iyorum.  Aşağ ı  yuka r ı  ar­
t ık o devi r geçm işt i r  ve b i r  nevi karma ekonomi 
� i stemi ben imsenmiş ,  b i r  vaziyettedi r .  

B i r  d u ruma daha  i şaret etmek ist iyorum efen­
d im .  O da,  m uhterem Hocam Bü l ent Nur i  Esen Bey­
efendiefendi s iyasi part i le r  ye lpazesi nde yan l ı ş  an­
l a mad ıysam eğer ,  - seçmen ler in  f i k re değ i l  de şa­
h ı s l a ra rey verd iğ in i ,  f ik i r l ere değ i l  de şah ıs lara 
oy verd iğ i n i  ve i l k  defa o la rak TİP' i n  b i r  f i k i r  par­
t is i  o la ra k  göründüğünü beyan buyu rdu la r .  Bende­
niz de bu f ik re, müsaadeler iy le ,  işt irak edemiyece­
ğ i m .  Bu şeki lde d iğer parti ler imize bir şey yak ı ş­
t ı rmak,  pek yer inde değ i l d i r. Bütün s iyasi part i l er i n  
kend i ler ine göre s iyasi program la r ı nda ,  seç im be­
yannameler inde  kend i ler ine göre f ik r iyat ı  vard ı r . 

B i r  sua l  daha tevc ih etmek su ret iy le  görüşme­
mi kesmek ist iyorum .  Say ı n  teb l i ğ  sah ib i ,  bağ ı ms ız  
aday lara oy vermeyi b i r  nevi feoda l  ka l ı nt ı  o l a rak 
değer lend i ı d i ler .  Ve fakat bağ ı ms ı z l a ra oy verme­
nin a rtt ı ğ ı  h ikayesi ortada var .  Bu vaz iyette, yani  
bağ ı ms ız  feoda l ka l ı nt ı l a r  daha yoğ u n l a ş ı r  m ı  aca 
ba, yoksa g i tg ide aza l ı yor m u ?  Bu nokta n ı n  da 
tashi h i n i  isti rham edeceğ im .  

BAŞKAN: 

« - Say ı n  Kas ım Gü lek . .  

KAS I M  GÜLE K :  

« - Say ın  Başkan ,  Say ın  arkadaş l a r ım .  Önü­
müzde son derece güzel  bi r i nce leme var .  Say ı n  



Profesör U nat' ı bundan dolay ı  tebr ik  eder i m .  Ha­
k i katen çok güze l b i r  po l i t i k  sosyolo j i  etüdü .  Aka­
dem i k  a leme mensup k imseler le prat i k  po! it ikay ı  
yapa n la r ı  b i r  a raya geti ren bu top l u l u kta konuşu-
l an  kon u l a r ı n  önem l i ler i nden b i r i s i  üzer indeyiz .  

Evve la  şunu  ifade etmek laz ım k i ,  sosyoloj i k  
kon u l a rda genel  sonuç lara varmak g ü ç .  Po l i t ikada,  
h i s ! 2� i n ,  gene l l i k l e ,  muh i t i n  etk is i  va rd ı r .  Po l i t i ka  
ve sosyo !oj i bi r a raya  ge ld i ğ i  vak i t  gene l  neti ce lere 
va ı·mak  büsbütün güç leş i r .  Ya l n ı z  ra kamla ra da­
ya n ı ! a rak  bu sahada sonu ç  hak ikaten zor .  B i r  kere 
ma ! zeme kaf i  değ i l ,  kend i l e r i  de  ifade buyurdu l a r .  
Kaf i  ödenek yoktur .  Yeter i  kada r  e tüd  yapamamak­
tad ı r ! a r .  Son ra i stat ist i k l e r im i z  henüz  gereken mü­
kemme l i yete 'va rm ı ş  değ i l .  As l ı nda i stat ist ik  i stene­
n i  kat i  derecede ifade etmez. Mark Twa i n ' i n  meş­
hur sözüdür ,  üç  tür lü ya l an  va r der :  A le lade ya­
l an ,  kara ya lan ,  bir de i stat ist ik .  i 'zam ed i lerek söy­
lenm iş  ama,  istat ist i k l e r  bazen yan l ı ş yo l a  da sevk 
ed ie lb i l i r . Ya l n ı z  i stat i t ik  rakam la r ı na  dayanarak ,  
bi l h assa sosyoloj i k ,  pol i t ik  konu l a rda kes in  sonuç­
l a ra varman ı n  teh l i ke l i  o lduğu kanaati ndey im .  He­
l e  bu g ib i  muğlak kon u larda, yüzde 1 ' 1er le ,  
yüzde 5 ' 1e r le, yüzde 1 0' 1 a r l a  hükme varmak gayet 
zordu r  ve teh l ike l i d i r .  Bu ,  bana,  kend is i nden feyz 
a l ma k l a  övündüğü m  hocam John Maynart Keynes' i n  
b i r  l a f ı n ı  hat ı r l att ı .  Da ima derd i ,  « Hemen ustu ray l a  
i şe  baş lama, eğer ba l tay la  yapacağ ın  iş varsa onu  
bit i r, ondan sonra i nces ine g i t » .  B iz  zanned iyorum 
henüz ustu ra i l e bun l a r  üzeri nde ça l ı şacak d.u ruma 
ge l m iş değ i l iz .  Daha genel  sonuç lara varacak tarz­
da konuşsak daha fayda l ı  o l u r. Bu etüd neticesiy­
le  şunu  da ifade etmek ister im ki, po l i t ika sahas ı ­
na a kadem i k  sahadan g i ren ler in  sadece rakam ve 
m üşahadeyle değ i l ,  b i raz daha der i n l i ğ i n e  g i rerek, 
biraz da po l i t i ka n ı n  iç ine g i rerek bu kon u l a r  hak­
k ı nda f i k i r  sah ib i  o lma l a r ı ,  hatta bi raz da h is sa­
h ib i  o lma lar ı  yeri nde o lu r .  Po l i t ika öy le ,  b i raz  da 
gar ip saha k i ,  uzaktan po l it i ka hakkında yaz ı l a n l a ­
r ı  okumak l a  hak i katen f i k i r  sa h ib i  o lmak  gayet 
güçtür .  Bu bak ı mdan  gön ü l  i ster k i ,  k ı ymet l i  etüd­
ler yapan ve hak ikaten d i kkate değer sonuç lara 
varan a rkadaş la r ım ı z  bundan son ra yapacak l a r ı  
etü d lerde va rd ı k l a r ı  sonuç l a r ı  b i raz da  kend i ler i  
iç i ne  g i rerek, yak ı ndan i nce leme ve biraz da  var­
d ı k l a r ı  neticen i n  hak i kate ne dereceye kada r uy­
gun  o lduğunu tcrübe etme yo luna  g i ts i n ler .  Pol i­
t ika ,  herkes in  i l g i l enmesi  l a z ım  ge len b i r  konu .  Sa" 
dece akadem i k  etüd ler  yapan değ i l ,  herkes in ,  iş  
adam ı n ı n  da, hek i m i n  de,  serbest mes lek  erbab ı ­
n ı n  da .  Çünk i  po l i t i ka herkes in  hayat ı na g i rer. Po­
l it i k  kara r l a r, herkesi  bu bak ı mdan i l g i l end i r i r .  Çok 
defa den i r  ki, pol i t ika  zor işt ir ,  hatta pis işt i r .  B iz  
buna g i rmeyi istemeyi z .  Neyi m ize l az ım,  aman 
uzak ka l a l ı m .  İy i  i nsan l a r  g i rs i n  k i ,  pol it i ka tem iz­
lens in .  İy i  i nsan l a r  bu rada i lg i  gösters in ,  hatta gö­
rev a l s ı n  k i ,  pol i t i ka isted iğ im iz  sev iyeye yüksel ­
s i n .  Bu bak ımdan pol i t ikaya g i rmeyi,  bu sebepten 
kend i ler i  için doğ ru görmeyen ler i  haks ız  ·bu l u rum .  

Bu ,  başka mem leketlerde de böy l e  o l muştu r .  Ame­
r i ka'da meşhu r, po l i t ika dünya n ı n  en  ç i rkef i ş id i r  
den i rd i ,  den i rd i  d iyoru m v e  a k l ı  baş ında k i mse 
g i rmezd i .  Rooseve lt 'e g e l i nceye kadar .  Rooseve l t  
g i rd i  ve iş a l emi n i n ,  akadem i k  a l em i n  i l eri ge len­
le r in i  de beraber çekt i ,  get i rq i .  Hususi hayat ı nda 
senede b i rkaç m i l yon kazanan adama ge l  ded i ,  sa­
na vazife veriyorum.  Senede bi r do lar  sana .  Bu ba­
k ımdan b i l hassa i ş  adam la r ım ızdan pol i t ikay le i l ­
g i l enme ler i n i ,  kend i l er i  g i rmezse yak ı n l a r ı n ı ,  pol i ­
t i kaya teşv ik  etmeler i n i  tavs iye ederim .  

Say ı n  a rkadaş l a r ım ,  sadece istat i st i k l ere baka­
rak, hüküm vermen in  doğru o lmad ığ ı n ı n  b i r  m i sa­
l i n i  bu rada baş l am ı ş  o lduk:  Kütük l er .  Kütük !er  se­
ç i m i n  teme l i .  Son derece naz i k bir konu .  Kütük ler. 
de biz prati k po l it i kada hata l a r  gördük .  Kas ı t l ı h i ­
l e le r  gördük .  Ş imd i  kas ı t l ı h i l e l e r  kütükte çok ya­
p ı l d ı .  Bugün kas ı t : ı  h i l e l e r  yap ıd ığ ı n ı  zannetm i yo­
rum,  yok. Ama hata çok yap ı l ıyor. Pol i t i kada kas ıt­
l ı  h i leyi  çok gördük .  San d ı k l arda oy değ i şt i r i l d i ğ i n i  
gördük ,  sand ı k  kaç ı r ı l d ı ğ ı n ı  gördük,  ı rmaktan san­
d ı k  ç ı ka rd ı k .  Ama bun l a r ı n  a rt ı k  devri geçt i .  Bundan 
sonra Türk iye'de seç im ancak dürüst o lab i l i r . En 
ücra köyde dah i  vatandaş seç imde ne h i l eye, ne 
bask ıya m ü saade etmez, yapt ı rm ıyacakt ı r .  Kü tük le  
i l g i l i  o lduğu i ç i n  üzer i nde d u ru yorum .  Kat ı lma  
öneml i  gayet tab i i .  Bu n u n  üzer inde esasl ı etüd ler 
yapmak  l a z ım .  

Daha  evve l arkadaş la r ım be l i rtti ler .  Yu rt d ı ­
ş ı n d a  b i r  m i l yona yak ı n  vatandaş var .  Bun la ra oy 
hakk ı  vermek düşünü lme l id i r .  Yurt i ç i ndeki seyya­
l i yet do lay ıs ıy la  kütük lere yer inde kaydedi lmemiş  
k imse ler i n yer  değişt i rmeler i  do lay ıs ı  i le b i rçok l a­
r ı  da kat ı l amamaktad ı r l a r. Buna da çare bu l ma k  
gerekt i r .  B u n a  da i r b i r  tek l i f  vard ı .  Şef ik  l nan ' ı n ­
d ı  zan ned iyoru m.  Akadaş ı m  gösterd i .  Nüfus tezke­
re ler iy le  rey verme imka n ı n ı  sağ lamak .  Kendi bu­
l u nduğu yerde rey vermek. Türkiye'de en sağ lam 
ves ika la rdan  b i r i  o l an  nüfuz tezkeres id i r. Be l k i  1 00 
y ı l ı n  üstünde Türk iye'de en sağ l am  ves ikad ı r  ve 
bu n la r l a  da bir çok i ş le r i .  . . .  

BAŞKAN 

« - 3 dak ikan ız  var var efend i m . »  

KAS I M  .GÜLEK (devam l a ) : Say ı n  Başkan,  ko-
nuşma l a r ı n  bu şeki lde k ı s ıt land ı ğ ı na da i r  b i lg im 
yok. » 

BAŞKAN: 

• - 10 dak ika l ı k  zaman iç i nde say ı n  konuş­
mac ı l a r  konu şu yor lar . S iz in  de 10 dak ika l ı k  zama­
n ı n ı z ı n  dolmas ına 3 dak ika var efend i m . »  

KAS I M  GÜLEK:  • - Bu konuşmayı  içi nden ç ı ­
kararak devam edeyim efend i m . »  
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«- Say ı n  a rkadaş l a r ım ,  sonu cu get i rmeye gay­
ret edeceğ i m .  Vatandaş ı n  i ş ler i  i l e  po l i t i kac ı n ı n  uğ-
raşmas ı  tab i id i r. Bunu b i r  po l it i k  yat ı r ı m  o la rak 
;ıörme l i d i r. Vatandaş gelecektir . E l bette hastası 
vard ı r, onu n işi vard ı r, Vatandaş b u n u n la meşg u l  
..ı l acakt ı r . Dünya n ı n  en i l er i  demokras i ler inde d e  
vatandaş la  meşg u l  o l u r  po l it i kac ı .  B i zden çok daha 
i ler i  meşg u l  o lur .  Amer ika 'da senatörün,  m i l l etve­
k i l i n i n  büro l a r ı  vard ı r . Dev leti n verd i ğ i  bürol a r ı .  
Senetörün 7 oda ı k, i ç i nde  sekreter iy le  odas ı  vard ı r. 
Orada sadece şahsi i ş le r i  değ i l ,  po l i t i k  i ş le r iy le  
meşg u l  o l u r. Vatandaş yazar  sen  fa l an  konuda şöy­
le oy verm işs i n ,  neden verd i n ?  Yahut ,  yar ı n  böy le  
b i r  kan u n  ge l i yor, şu şeki lde oy ver .  Bun l a r ı n  hep­
s i ne cevap ver i r. Vatandaş la  i lg i  vaz i fesid i r .  Hak i ­
ki  demokrasi  vatandaş la  seçi l m iş pa r l amenter a ra­
s ı nda ne kadar  çok  s ı k ı  münasebet o l u rsa, o kadar 
daha iy i  tahakkuk  eder. Vatandaş nas ı l  rey ver i r?  
Vatandaş part i n i n  prens ib i ne, e l bette pa rti n i n  pren­
s ib in i  gözönüne a larak rey veri r .  Ama şah ı s  da rol 
oynar. H a l k  Part i s i 'ne rey veri rken lnönü e l bettq 
b i r  a ğ ı r l ı kt ı r .  <dnönü 'nün  partis i » der .  E l bette Ada­
l et Parti s i 'ne  rey verirken « Dem i re l »  der.  E l bet de 
M i l l i l  Güven Pa rt i s i 'ne  rey veri rken « Feyzioğ l u »  der. 
Bun l a r ı n  yan ı  baş ı nda da « İ nönü»  der,  Gene l  Sek­
reter i  de « K ı r ı koğ l u »  der .  « Demi re l »  der,  « Erkmen » 
der, « Feyzioğ l u »  der, «Me len »  der .  Şah ı s l a r ın  ro l ü  
büyüktür, seç im  kazanmada .  O n u n  iç i n sadece f i­
k i r lere rey veri l i r, şa h ı s l a r  yoktur  . . .  Öyle şey yok. 
Şahs ın  önemi büyük, seç i l men i n  önemi büyük .  De­
mokraside, i l er i ,  b izden çok daha evvel demokra­
s iye baş l a m ı ş  ve bunu y ı l l a rca tatbi k etm iş  mem-
leket lerde de böy led i r .  Seç ime ç ı kar  insan .  Bı 
part i n i n  adam ı d ı r, b i r  f i k ri temsi l  eder, ama şah­
sın da  büyük ro l ü  vard ı r .  Bu nun  i k i s i n i  de b i r l eş­
t i rerek yapmak l az ımd ı r. Hükme varmak l az ımd ı r  

Ş i m d i  teb l i ğde, bağ ı ms ı z l a rdan bahsed i l erek 
bağ ıms ı z  say ı s ı n ı n  a rtt ı ğ ı  üzer inde duru ldu ve ba­
ğ ı ms ı z l a rdan  b i raz  da feod a l  ka l ı nt ı  o l a rak  bahsed i l ­
d i .  Bunun  üzer i ne arkadaş l a r  durdu l a r .  B i l hassa 
durmak  i ster i m .  Bu b i raz i ' zam edi lerek üzeri nde 
du ru lmuş  gibi  ge l iyor bana .  

Say ı n  a rkadaş l a r ım ,  bağ ıms ı z ı n  l i steye, l i ste-
ye g i rem iyen aday ın ,  aday aday ı n ı n  bağ ı ms ı z  o l a ­
rak ortaya ç ı k ı p  kazanmas ı  . .  Demek kuvveti va r  k i ,  
kaza n ı yor. Sadece feoda l  ka l ı nt ı  kazanamaz.  Bu ,  
dür,ya n ı n  başka yer ler i nde de böy led i r .  Bak ı n ,  bu­
gün Amer i ka'da F lor ida 'da  yap ı l a n  ön seçimde 
Wa l l ace kazand ı .  Yüzde 80' 1e, hem.  Şahs iyet iy le  
adam ortaya ç ı kt ı  ve  kend i s ine  rak ip  o l an l a r ı  da 
hak i katen ezd i .  

Pa r l a mento d ı ş ı  m u h a l efetten bahsett i le r  Pa r ­
l amento d ı ş ı  muha l efet ned i r ?  Bunun  ayd ı n l anma­
s ı  l a z ı m .  Ana rşist ler m i  bun l a r?  Yoksa k i m l e r ?  
Par la mentoya g i rem iyen,  seç ime g i r i p  de kaybe­
ien, her po l i t i kac ıya m u ha l if deriz, i ster istemez .  
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cee bun la rd a n  bahsetmek i st iyor l a rsa d i yeceğ i m  
yok. Anarşist l erden bahsed iyor la rsa o n l a r ı  m u h a ­
lefet d iye, m u h a l i f  d i ye karş ıya a l ma k  doğru de­
ğ i l d i r . On l a r  ayr ı  bir s ı n ı f .  Zaten pa r l amento d ı ş ı  
m u ha l efet değ i l d i r . Pa r l amento d ı ş ı  muha lefet o l .  
maz .  Pa r l amento d ı ş ı  muha lefet d iye b i r  şey  üze . 
r inde durmamak l a z ımd ı r .  Par l a mento i ç id i r  m u ha ­
lefet as ı l .  

Say ı n  arkadaş l a r ım ,  par lamento pol i t i ka n ı n  ya­
p ı l d ı ğ ı  yerd i r ,  merkezd i r .  ;Mem l eket pol i t i kas ı n ı n  
m ih ra k ı d ı r  v e  demokrasi n i n  d e  a bidesid i r .  Ağ ı r l ı ­
ğ ı  o l a n ,  say ı l a n  pa r l amento, memlekette demokra­
s iy i  yürüten müessesed i r . Vatandaş o l an ı  biten i 
iy i  b i l iyor. Dü nyada b i r  trans istör devri m i nden 
bahsed i l iyor .  Ge l i şmem iş  mem leket lerde, ge l işmek­
te olan mem leketlerde hak i katen bir  devrim d i r . 
Transistör i cat  ed i l e l i ,  dünya had ise l eri n i ,  mem le­
ket had ise l er i n i  bi l m i yen ka lmad ı .  Vatandaş ç i fti ­
n i  sürerken bi le, boyn una  as ı l ı  t rans i stör, o l a n ı  b i ­
ten i  d i n l i yor.  Vakt i  de daha çoktu r .  Şeh i rde otu ­
randan daha faz la  d i n l iyor. Yay ı l m ı şt ı r  bütü n b u  
po l i t i k  f i k i r l er, po l it i k  görüşler,  şah ı s l a r ı n  goruşu .  
Vata ndaş seç ime g i tt iğ i  vak i t, k i m i  seçeceğ i ni ga­
yet iy i  b i l i yor .. Türk M i l l et i  g ib i  sağ duyusu kuv­
vet l i  o l an  bir  m i l l ette, bunu da i l ave edersen i z  
i nan ı n ı z sağ  duyusuna  m i l l et i n .  Say ın  a rkadaş l a r ım  
b ı rak ı n ı z  vatandaş i sted i ğ i n i  rahatça seçs in .  İs­
ted iğ i n i  rahatça seçmenin  önüne enge l  koymaya­
l ı m .  Gerek i rse b ı ra k ı n ı z  bir m i l l etveki l i  seç i m  bö l ­
ges i nde i sted iğ i ne  ra hatça doğrudan doğruya oyu­
nu  verebi l s i n .  Araya koyduk l a r ı m ı z  bütün vatanda­
ş ı  şaş ı rt ı c ıd ı r. L i ste koya rs ı n ız ,  l i sten i n  kena r ına  i şa­
ret  d iyorsu nuz .  O part i  d i yorsu nuz ,  bu pa rti d i yor­
sunuz .  E l bet de part i  vard ı r, e l bet de f i k i r  vard ı r  
A m a  vatandaş ı n  seçeceği  insa n ı  karş ı s ı nda görüp d e  
k i m i  seçeceğ i n i  b i l erek seçmes inde büyük fayda 
vard ı r . Demokrasi  eğer bun lara dayan ı rsa daha 
sağ l am o lur .  Vatandaş seçi len i  de beni mser, par­
l amentoyu da  ben i mser. Demokras iy i  de ben imser. 
Ben i msenm i yen par lamentonun ,  ben imsenmiyen 
demokras i n i n hayat ı  k ı s ı t l ı d ı r . Ben i msenen, ağ ı r l ı ğ ı  
o l a n ,  m i l l et i n kend inden sayd ı ğ ı  pa r l amentonu n  
kuvveti, g ü c ü  büyüktür .  O par l a m entoya da yöne l ­
mek gayet zor  o lu r .  Teşekkür  eder i m . »  

BAŞKAN: 

«- Vak i t  tazy ik i  a l t ı nda o lduğumuz  iç in ,  Sa­
y ın  Çet in  A l tan  söz ist iyor. Beş dak i ka i ç in  kend i ­
l e r i ne  söz ver iyorum .  Buyu ru n . »  

ÇET İN  ALTA N :  

«- Öze l l i k l e  b u  « Pa r l amento d ı ş ı  m u h a l efet» 
dey im i  üstünde du rmay ı  a rzu l a m ı şt ı m .  O bak ı mdan 
söz r i ca etti m .  Çünkü ,  bu dey i m i n  Türkçe'deki  i s im 
babas ı  benden i z i m .  Bu pa r lamento d ı ş ı  muha l efet 



b iz im Anayasa m ı z ı n ,  1 96 1  Anayasas ı n ı n  geti rd iğ i  
b i r  m üessesed i r . B i l d i r i  yay ı n l a nmas ı ,  göster i  yürü­
yüşü  yapı lmas ı ,  dernek kurma özgür l ük l e r i ,  pa r l a ­
mentonu n ,  Anayasa ' n ı n  öngördüğü reform l a r ı ,  ön­
gördüğü b i r  sosya l değ i ş im i  sağ lamas ı  i ç i n  Anaya­
sa iç i  par lamento üstünde bir nevi s iyasi b i r  bas­
k ı  yapmas ı  a n l a m ı nda b i r  deyimd i r .  B i r örgüt an­
lam ı nda deği ld i r .  Bu yüzden de  bu ad a l t ı nda de-. 
ğer lend i rd i ğ i m izden Anayasa n ı n  geti rm i ş  o lduğu 
müesseseyi kasteder .  Ancak  baz ı  örgüt lerce tenk i ­
de uğ ram ı ş  b i r  deyi md i r .  Çünkü  örgüt f i k r i ne  ka r­
ş ı  im i ş  g ip i değer lend i r i l d i ğ i  de o lmuştur ,  bu par­
l amento d ı ş ı  m u ha l efet i n .  Pa r l amento d ı ş ı  mu ha le­
fet l e  par l a mentoya karş ı  muha l efet a ras ında fa rk­
l a r  vard ı r. Bu, A lma nya'daki  pa r l amento d ı ş ı  mu-
ha l efet de  deği l d i r . A lman  Pa r lamentosu h içbi r 
zaman ç ı kard ığ ı  kan u na l r ı n  yüzde o la rak  Anaya. 
sa Mahkemes i 'nce bozu lma  ora n ı ndan b izdeki  
pa r l amento d u rumu nda o lmam ışt ı r .  Yan i  b izdeki  
pa r l amenter le r in  çoğ u n l uğu  hukukçu o lmas ına  rağ­
men Anayasa Mah kemes i 'ne  gönder i l m iş kanun la  
r ı n  büyük  b i r  çoğ u n l uğu maa l esef i pta l ed i l mek­
ted i r. Anayasa Mahkemesi nde.  B i r  k ısmı  da gön­
der i l m iyor Anayasa Mahkemesi 'ne .  O bak ımdan 
par l amento d ı ş ı  m u ha l efet i n  Anayasa ' n ı n  geti rm iş  
o lduğu ,  1 96 1  Anayasas ı n ı n  get i rm iş  o lduğu  pa r­
l amento d ı ş ı  muha l efet, r.ı itg ide  daha ağ ı r l ı k  göster­
meğe yüz tuttu . Yan i  göste r i  yürüyüş ler i ,  b i l d i r i ­
l er ,  dernek bü l ten le r i  yoğ u n laşt ı . He le m i l l i bak iy­
yede de bu nun  ağ ı r l ı ğ ı  o lduğunu a n lad ı ğ ı m ı z  za­
man  tab i i  daha da faza yoğ u n l u k  kazand ı .  Üste­
l i k  bir de  en  büyük sektör, yan i seç ime ·  kat ı l m ı ş  
part i l e r i n  a l d ığ·ı oy l a r  ora n ı nda ,  b i r im le r  aras ında 
b i r  d i l i m ,  5 m i l yon l u k  b i r  d i l im oy k u l l anmad ı .  E n  
�az l a  oy a l m ı ş  o lan  Ada let Part i s i ' n i n  a l d ı ğ ;  oydan 
daha faz l a  b i r  d i l im ,  oy k u l l anmad ı .  Bu da  par l a ­
mento d ış ı  muha lefet i n  meşru b i r  hakk ıd ı r, b i r  a ç ı ­
dan .  Öy l e  değer lend i rmak gerek i r .  Bunu  a rz et­
mek isted im.  

İ k inc i sj u fac ı k  noktaya daha  dokunarak  sözü­
m ü  tama m l ı yacağ ım .  O da şudur :  Bugün yeryüzün­
de aşağ ı  yukar ı  1 40 y ı ldan  ber i  devam etmekte 
o l an  bir ta rt ı şma va rd ı r  s iyasi ta r i h te,  o da pa r l a­
mentonu n  statükoyu koru mak isteyen b i r  müessese 
mi o lduğu ,  yoksa statükoyu değişt i rmekte o l a n  
b i r  müessese o l d u ğ u  mu  tart ışmas ı d ı r . Statükoyu 
değişt i rmeyen bir m üessese o lduğu idd ias ı nda  o l an  
k i ş i l er, s i yasi ta ri hte, öze l l i k te par l a mentoya g i r. 
memeyi  önermiş le rd i r. Ve öze l l i k l e  par l a m ento 
mensuplar ı  veya par l a menter düzene inanan  k i ş i  
l e r i n  f i k i r l e r i  i n  par l a mentoda tems i l i n i  i stem iş­
l e rd i r .  Türk iye'de ise pa r l amentodan yana o lduğu­
na çok i n a nd ı ğ ı m  b i r  çok sözcü öze l l i k l e  par l amen­
toda baz ı  f i k i r l e r i n  tem si l  ed i l mes in i  isteyerek vak­
t iy l e  s iyasi ta r i hte « As l a  pa r l amentoya g i rmemek 
gerek i r .  Çünkü orada statükon u n  b i r  parças ı  du ru ­
m u na ge l i r iz .  B i z  i se statükoyu değişt i rmek i steyen 
k i ş i l er i7.» doğru ltusu ndak i  düşünce ler le  bi r başka 

açıdan, ya n i  çok değ i ş i k  bir açıdan destek le r  an­
lamda bir görüşü n  i ç ine  düşüyor la r .  Be l k i  de far­
k ı na varmadan.  

E l bette k i  bu m i l l i  ba k iyye, par lamentonu n  
i ç i n e  d e  b i r  yeni  f i k i r l e r  get i rme  i m ka n ı n ı  sağ l ı ­
yor. Çünkü b i r  grup la  bağ l ı d ı r  par l a mento ko­
nuşmas ı  yapan .  Grubu yoksa dezavanta j ı da var .  

O zaman statükoyu m uhafaza d ı ş ı nda deği l ,  statü­

koyu değ işt i rmekte o lan  bi r müessese gereğ i nde 

kend is i n i  somut  o l a rak  daha çok ortaya koyabi l i r  

V e  b u  tart ı şmada bi r  be lge o larak da b u n u  sü­

rebi l i r  b i r  müessese o larak .  Ama d ı ş ı nda b ı rakt ı ­

ğ ı  vak i t  kat' iyyen b i r  değ i şi m  göst
.
er'.11eyen b i r  

m üessese o lduğ u n u ,  yan i  donm u ş  l st ı krar la  don­

mayı  kar ı ş t ı rmamak l az ımd ı r .  ist ikrar başka şey, 

donmak başka b i r  şey Herşeyi n değişken l i ğ i  ba
.
Ş­

ka b i r  şeyd i r .  Dengede deği şmesi başka şeyd ı r  

Dengesi z l i k l er, i s t ikrars ı z l ı k, denge i ç inde  değ iş im­

le r  i st i krar  i ç i nde de bi r değ i ş imd i r .  Yan i ,  donma­

mak mese les id i r .  Donmamış  b ir  müessese o lmas ı  

bak ı m ı ndan  parl amentoyu m üdafaa eden le r l e  don­

muş b i r  müessese aç ı s ı ndan pa r l amentoya karş ı  ç ı ­

ka n l a r  s iyasette va rd ı r. Ve on la r  kabu l etmemis­
lerd i r  par l amentoya g i rmey i .  Yeni f i k i r l e r i  pa r l a ­
mentoya b iz  a lmayacağ ı z  d iye par l amentoyu savu n­

mak,  statükoyu h ü r  b i r  müessese o la rak  ortaya 

sürmek a n l a m ı na ge l i r  k i ,  bu da par l amentonun  

bugünkü modern a n l amdaki  değer lend i r i l mesi  aç ı ­
. s ı ndan b i r  tezat teşk i l  eder. 

Efend i m  söz l e r im  bu kadar. Belki b i raz  geç­
tim zama n ı m ı .  Çok teşekkür eder i m say ı n  başkana 
ve ben i d i n l emek l ütfu nda bu l u nan  s i z l ere, hür­
met ler  eder i m . »  

BAŞKAN:  

« -- Ş imd i  Sayı n Profesör Nermi  Abadan 
U nat, konuşm a c ı l a r ı  ceva p l ı yaca kt ı r  Kend i l er i  gö­
rüş ler i  azami 20 dcJ k i ka iç inde h ü l asa edecek ler­
d i r . •  

Prof. N ERMİN ABADAN U NAT: 

« - Değer l i  d i n l eyic i ler ,  12 esk i  mes lekdaş ve 
dost söz l e r i  i ç i nde bir y ığ ı n  e l eşt i r i  s unu ldu  ba na. 
Ben bu e l eşti r i l e r i  bir kere g rup land ı rd ı m  ve bu 
grup land ı rm a  sonucu nda şöy le  bir neti ceye var­
mak icabett i ,  ed iyor :  

B i r  kere s iyaset b i l i m i ,  doğ u şta n i t ibaren ta­
l i hs i z l i k l e  yüküm l ü  b i r  d i s ip l i nd i r .  Şöy le  k i ,  s iyaset 
i l m i n i  gerçek a n lamda yapabi l mek i ç i n  b i r  suru 
koşu l l a r  var .  Bu koşu l l a r ı n  baş ı nda mut l aka k i ,  ka­
m u  özg ü r l üğü ge l iyor .  Ayr ıca k i ,  buna her zaman 
değ in i l m iş deği l d i r, araşt ı rma özgür lüğü  baz ı  ha l­
l erde s ı n ı r l and ı r ı l d ı ğ ı  zaman s iyaset b i l i m i  çerçeve­
s i  i ç inde su n u l a n  m a l zemen i n  yeters i z l i ğ i  sunan ın  
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omuz la r ı na  yük len iyor. Oysa , 
yerdedir .  

sebepler i  başka 

İk inc i  ta l i hs iz l i k  de çok k ı sa süre l i  top lumsa l  
o lay larda  b i l imse l metod l a r  yard ım ıya b i r  netice­
ye varmaktay ız .  Ve dolay ı s ıy l a  hep imiz  doktor l u k  
yapmak heves i ndeyi z .  B u  d a  tabii  si yaset, b i l imc i­
n i n  u laşmaya ça l ı şt ığ ı  sonuç la r ı  b i r  ö lçüde gölge­
lend i rmekted i r. 

Üçüncü ta l i hs i z l i k ,  bi l i m  a d ı n ı  taşıd ı ğ ı  i ç in  va­
r ı l an  sonuç l a r ı n  bi r şaşmaz geçer l i k  çerçevesi i ç in­
de takd im ed i l mek istenmesi . Sosya l b i l i m l erde i za­
fi l i k  başta ge len b i r  n i te l i kt i r .  H i çb i r  zaman kesi 
bir mah iyet taş ımaz.  Be l i r l i  bir zaman çerçevesi 
iç inde ağ ı r  basan faktör leri top lasa dah i .  

E l eşti r i l e r in  i k inc i  k ı smı  da istatisti k le r in  ku l l a .  
n ı l ı ş ı na  i l i şk i nd i r .  istati sti k ler ,  güven i l i r  o l u nca gü­
ven i l i r o l u r, ama say ı l a r  huzursu z l u k  yarat ı r .  Tab i i  
huzursu z l u k  yaratt ı ğ ı  ö lçüde de a l le rj i l ere sebep 
o lu r .  Bu bak ımdan bazı f i k i r l e r  say ı l a r l a  man ipu l e  
etmekten çek in i r l er .  

Üçüncü b i r  k ı s ım e leşti r i  de met inde sat ı r l a r  
içi ne projeksiyon yapma ame l iyes ine  taa l luk  eder. 

Bir k ı s ım  e l eşt i r i l erde yaz ı l a r ı n  aksine a n lam­
lar  ç ı karmak ya da  h iç  o lmayan a n l a m l a r  takmak 
g ib i  baz ı  örnek lere de rast l am ı ş ım .  Onun ötes inde 
yorum la r  var ve n i hayet ayd ı n lanmak üzere soru­
lan  soru l a r  var .  Bu beş tür  komanter i n  iç inden 
e l imden ge ld iğ i  kadar ç ı kmağa ça l ı şacağ ı m .  

Tabi i  söz a l a n l a r ı n  s ı ras ı n ı  tak ip  edeceğ im .  Ev­
ve l a  eski meslekdaş ım ,  a rkadaş ım Feyz ioğ l u ' nun  so­
ru l a r ı na  değ inmek istiyorum.  Bazı  sayısa l  yan l ı ş­
l ı k lara işaret ett i l er .  Orada ifade edi l mek istenen 
şey part i l e r in ,  yan i  sanda lye ler in  ora n ı ndaki  a r. 
t ı şt ı r .  Oy art ış ı  değ i l ,  sanda l ye ora n ı n ı n  a rt ı ş ı .  Ora. 
da b i r  tek · ke l ime  düştüğü için neticede, ş imd i  
farkett im,  yan l ı ş  b i r  an l am ç ıkmaktad ı r .  Par lamen­
to iç indek i  yüksek transfer ora n ı n ı  Turan arkada­
ş ım yer l i  yer ine otu rma gereği o larak izah ett i .  
E l bette bu b i r  faktör o lab i l i r .  Fakat daha  sonraki  
konuşmac ı lar ,  y ine  program l ara i l işk i n ,  ideoloj i k  
görüş ler le  i l i şk in  kopma la r  sebebiy le 65; 69'dan b u  
yana da par l amentonun  iç i nde o ldu kça önem l i  
transfer ler in  o lduğunu  kabu l etti ler .  Hatta b u  trans­
fer le r  yen i b i r  tak ı m  parti l e r i n  doğuşuna kadar yol  
açm ışt ı r .  Ben i m  i şte zaten i şaret etmek isted iğ im 
nokta bu.  ister k işisel transferl er o lsu n ,  ve bunun  
a rd ı nda b i r  tak ı m  menfaat l e r  yats ı n ,  ister yeni par­
t i l e r  ku ru lma  şek i l nde o l sun  eğer bir par l amento 
iç indek i  hareket l i l i k yen i  par lamenter ler i n saf de­
ğ işt i rmesi o lağanüstü b i r  yoğun l u k  gösteri rse bu 
bir ö l çüde b i r  k ı s ım part i l e r in  ya bünye ler inde 
önem l i  b i r  karakter değ iş im i  geçirmekte o lduk l a r ı ­
na ,  ya da bu  parti ler in sosyo-ekonomi k  taba n l ar ı ­
n ı n  henüz yeter ö lçüde kökl eşmemiş o lduğuna b i r  
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tan ı kt ı r .  Ve bu par lilmenteri zmi kemiren hata l ı k  de­
ğ i lse bi l e  Türk Pra l menterizmine özgü b i r  n itel ik­
t i r .  Bu şeki l de ortaya ç ı k ıyor. 

Yani başka memleket lerde böy les i ne  yoğ u n  ve 
bu oran l a ra yüzde 40 oran ı na  varan hareket l i l i k  kay­
ded i l mez. Yan i  bu a rada gayet tab i i  Demokrat 
Parti ' n i n  sah ipsiz ka l an  oy la r ı n ı n  kan a l i ze o lmak 
üzere yö.ı arayış ı  da faktör o larak g i rer. Faktör · 
l e r  b i r  tane değ i l d i r. Ka l d ı  k i ,  sosya l bi l i mc i ,  siya. 
set bi l i mcis i  as la ve as la  mon i k  b ir  görüş l e  yakla­
şamaz. Mon i k  b i r  görüş benimsemek determi n ist 
o lmakt ı r .  Sosya l b i l imci  tan ı m  i cab ı  geçer l i l i k  b i r  
metod ben imseyemez. Onun iç in  yan i  ben  böyle  
mon ik  i z3h la r  get i rmiyorum.  Yan i  bütün  o lay lar, 
yahut be l l i  b i r  o l ay ın  tek bi r nedeni var .  Yok böy. 
le bir şey ama, önce l i k ler  var ve önce l i k le r in  i ç in­
de fa l anca neden yukar ıda  yer  a l ı yorsa, red faktö­
tü aşağ ıda yer a l ıyorsa bu be l l i  bir şey taş ıyor, b i r  
mana taş ıyor. Mes l eki tems i l e  ge l i nce, Oya 'n ı n  ver. 
miş o lduğu rakam la r l a ,  ben im vermi ş  o lduğum ra­
kam l a r  a ras ında büyük bir tuta rs ı z l ı k  ifade etmek­
ted ir .  Arkadaş ı m ,  genç a rkadaş ım Oya ' n ı n  yay ın ­
l a r ı n ı  görmed im .  Ben im i se  k i tab ım ortada .  Kita­
b ımda ayr ıca tabe l a l a r ını da var ve bu tabe l a l a rda 
çok aç ı k  seç i k  b i r  şeki lde görü l üyor k i ,  her ne ka­
dar  İşç i  Part is i  mes leki kategori o larak işç i  o lan 
aday la r ı  göstermek isted i ise de net ice i t ibar iy le  
serbest mes lek mensup la r ı ,  yan i  seç i l en m i l l etve­
k i l l e r inderı yüzde 59'u serbest mes lek  mensubudur. 
Seçi l meden öncek i  aday be l i rtmede de y ine ser­
best meslek mensubudur .  Seçi l meden öncek i  aday 
be l i rtmede de y ine  serbest mes lek ler  i şç i  ora n ı na 
k ıyas la  üstündür. Bunu ik i  tabelada, k i tab ımda 354' 
üncü sah ifede, 350' inc i  sah ifede Türk parti ler i  i ç in  
yapt ım .  Yan i  ya l n ı z  Tİ P iç i n deği l ,  bütün parti l e r  
ne ö l çüde, hang i  mes lek  grup lar ına  mensup k iş i ­
le r  adayı  o larak kabu l etm iş ler. Ön seçi mden son­
ra l iste l ere geçi rm iş ler ve b i l iyorsunuz  M i l l et Mec­
l is i 'ne  geçti kten sonra mes leki mensubiyet ler in i  
be l i rtmiş imdir .  Bu tab i i  ben im hesab ımd ı r. Bu he.  
sab ın  ya n l ı ş l ı ğ ı n ı  ortaya koymak, onu e leşt i ren ,  k i ­
ş i l ere düşen b i r  vazifed ir .  Ama yayı n l a nma şartiy. 
le. Yan i  sadece beyan l a  değ i l .  Tekrar ın ı  yapmak 
şarti y le .  Onun  için tabii  yeni  hesap l a r  ç ı kmad ı kça,  
kendi  hesap l a r ım ın  doğru l uğunu  savunmaya de­
vam edeceğ im .  

S iyasa l kat ı l mada,  b i r  k ı s ım köy l ü l er in ,  kö-
yünden kat ı l madan kend i ler in i  kenara çekmeler i­
ne ge l i nce: Zanned i ld iğ i  g ib i ,  yahut  b i r  konuşma­
c ı n ı n  ifade etti kleri  üzere bu,  ne seç i m  istatist i k le­
r i n i n  eksi k l iğ inden i ler i  ge len ,  yan i  yan l ış m a l u­
matt ı r ,  ne eksi k m a lumatt ır .  Hatta ne de amprik 
araşt ı rma l a r ı n  yok luğundan ötü rü yapı l a n  taze b i r  
tasnift ir .  S iyasa l B i l g i ler  Fakü l tesi Dergisi ' n i n  son 
say ı l a r ı n ı n  b i r inde çok ayr ınt ı l ı  bir etüd ç ı km ışt ı r. 
Sosyoloj i kürsüsünün  b i r  asistan ı  taraf ı ndan yapı l ­
m i ş  b i r  ampr ik  araşt ırma v e  b u  ampr ik  araşt ı rmada 
sadece siyasa l katı l m aya kü l l iyen s ı rt ı n ı  çevi rmiş  



köy lü ler in  durumu ince lm iş  değ i l d i r .  Ayr ı ca düşük 

katı lma  yapan köy ler, b i r  de norma l kat ı lma  yapan 
köyler ,  yan i  üç lü  b i r  grup  iç i nde. Tabii teb l i ğ im  be 

l i r l i  bir r;ap iç inde ka lmak  mecburiyet inde o lduğ� 
iç in  burada ayrıca bi r monografi do lduracak ka­

dar m a lumat veremezd i m .  Ben i m  bu tebl iğ i  haz ı r­

larken ben imsed iğ im metod şuyd u :  Bazı a l a rm işa­

ret ler i ,  bazı  a la rm teşki l edebi lecek tezahür lere par­
mak  basmak .  ·Yan i  düşü ndürecek o lgu l a r ı  gözünü­
zün önüne sermek ve önem l i ymişcesi ne takd i m  
edi lmek istenen konu l a r ı  y ine kendi  görüşüme gö­
re ağ ı r l ı ğ ı n ı  saptamak.  Ş imd i  katiyen bir çe l i şme 
yoktur .  Profesör Özçe l i k  b i r  çe l işme g i bi görmek 
i sted i .  Köy ler in  yü:<sek s iyasa l  kat ı lma  ge leneğ iy. 
le b ir  k ı s ım  köyler in h içbi r suret l e  kat ı lmama la r ı ,  
daha i ler i  g iderek katı lmayı  ge l işmeyle orant ı l ı  o la .  
rak yoruma kadar  g i tt i . Meti nde o lmayan yarg ı l a r­
d ı r  bun lar .  Eğer konuşu rken metinden bana cüm. 
l e l er okumuş o lsayd ı ,  m üteşekk i r  o lu rdum. Ama 
yapmad ı .  Çünkü yok. Yan i  yapamazd ı .  

KÖYLERDE V E  ŞEHİRLERDE SİYASİ KATILMA: 

Ş imd i  mese le  şu : B i r  kere beş inc i  sayfada ge­
ne l  prensibi  koydum.  Bu ,  genel  prensip, Türk iye'.  
de ş imd iye kadar A l t ınc ı  sayfa n ı n  orta paragra­
f ındak i  prens ip it ibar iy le  Türkiye'de köyler ,  ka­
saba ve şeh i r lerden, kasaba lar şeh i r lerden daha 
yüksek oranda seç ime kat ı l ı r l ar .  Yan i  en  yüksek 
katı lma oran ı  orta lama o la rak  köylerded i r .  Onu 
tak ip eden kasaba l ardad ı r  ve en son şeh i r lerded ir . 
Dolay ıs iy le şeh i r l er, yan i  bu rada as ı l b i r  çe l işme l i  
durum g ib i  görünüyor. Nas ı l o l u r  d a  en  faz la  eğ i ­
t im düzeyi yükse lm i ş  o l an  ve b i r  nüfusu kucak layan 
yer l eşm i ş  d i l i m lerde siyasa l katı lma  düşünüyor da,  
eğ i t im seviyesi düşük o lan  yerl erde yükse l i yor.  İ şte 
bunu  an latabi lmek iç in  Türk iye g i bi başka az ge l iş­
miş m em l eket ler in  si yasa l kü l tür  ö lçek le ri n i  a l ma k  
l az ım .  DJnya n ı n  her yer inde depol i t izasyon denen 
b i r  süreç devam edege lmektedi r.- S iyasetten uzak­
laşmak,  s iyasete karş ı  i lg i  göstermeme . . .  S iyasete 
karş ı  i l g i  göstermemen i n  çeşi t l i  neden ler i  aras ı n ­
da b i r  tanesine Sayı n M ustafa Üstündağ gayet isa­
bet l e  i şaret etti l er. Cemaat f i kr i  hayat ı  yer ine,  ce­
miyet f ikr i  hayata geçer. Yüksek bir i ş  bö l ü m ü  ne­
ticesinde fert le r  kend i a lem ler i  i ç i nde at ı l ım l ı  bi r 
şeki lde yaşantı l a rı n ı  sü rdürü r lerse o zaman s iyasi 
part iye karş ı  be l i r l i  b i r  bağ l ı l ı k  h i ssetm iyen orta ­
l ama  vatandaş şeh i rde b i r  çok ha ber leşme a raç la­
r ı n ı n  te l k i n ler ine  aç ık  ka lsa da s iyasete karş ı  o lan  
i lg i s i n i  düşürecek. Buna  m u kab i l  cemaat f ik r i  b i r  
şuuru n  yüksek o lduğu kol lektif b i r  beraber l i ğ i n  
h a k i m  o lduğu Türk iye'de, 4 0  b i n  köyün protot ip i ­
n i  teşk i l  eden cemaat hayat ı nda s iyaset, g ü n l ü k  
yaşant ın ı n  b i r  parças ıd ı r .  Yerse l a landa, b u  d a  
bize yersel s iyasa l kü ltürü türetiyor. Yan i ,  su ,  yo l ,  
oku l  yapım ı na i l i şk in ta lepleri doğuruyor. B i r  de 
bunun üstüne ş imdi  şeh i r lerden köylere akta r ı l ma­
ya ça l ı ş ı l an  b i r  yukar ı  s iyasi kü ltür ge l iyor, y ine  bu 

köyler in  üzerine.  Devam l ı  su rette trans istör devr i­

m inden ve (özür d i l e r im)  öküzün boynu n a  tak ı ­

l an  transistörden bahsed i l i r. Eğer b iz ler  ya l n ız ve 

ya l n ız, tekn ik  bir arac ın,  sosya l yap ıs ı  değ i şmeyen 
bir bir i m i n  iç ine g irmesinden bahsed iyorsak ve 
bundan bir değiş im bek l iyorsak çok yan ı l ı r ı z .  Çün­
kü köy lü  seçmen.  s iyasete i l i şk in  haber ler i  en 
yüksek ö lçüde tüketi r .  Fakat  en yüksek ö lçüde yo­
rum lamaz,  yeni  veri len b i l g i ler i n enstrümantazis­
yonunu bunu gün l ük  yaşant ıs ı  iç inde nası l  ku l ­
l an ı r  ve  burada nas ı l  b i r  si yasa l harekete geçer, 
yan i  k iş ise l  ve  grupsa l ç ı kar lar ı  i l e  s iyasi o lay lar  
aras ı  bağ lant ı  kuramaz .  Kuramamas ı n ı n  sebep ler in­

den b i r  tanesi s iyasa l  eğ it i m i n  noksan ouşu . Bun­
dan Say ın  N izamett in  Erkmen' in  b i r  sorusuna ge l ­
mek ist iyorum .  Gerçekten satı r l a r  aras ında bana 
yazmad ı ğ ı m  b i r  şey i  i zafe etmed i l er .  Fakat başka 
konuşmac ı l a r ı n  görmed ik ler i  b i r  hususu d i l e  get i r­

d i k l er i  i ç in  3ze l l i k l e  m üteşekk i r im .  B i r  yeri nde - ön 
seç im in  düzelt i l mesi konusundak i  öner i ler in i  ye­
parken, daha geniş l eti l m i ş  ve bugünkü ,  yan i  bu­
günkü kan u n u n  ön görmüş o lduğu kademeler in  de 
daha aşağ ı s ı na  i nen,  kademelerden bahsediyo­
rum bana sordu l a r, «S iz ,  ocak,  bucak teşk i l at ı­
n ın yen iden i hyas ı n ı  mı  düşünüyorsunuz? • Evet, 
onu düşünüyoru m .  Ama konumuz  s iyasi pa rt i ler in  
örgüt lenme tarz ı  o lmadığ ı  iç in bu n u n  teferruatı­
na g i rm iş  değ i l i m .  Eğer b i r  mem lekette demokra­
tik sü reç ve bu demokrati k  sü reç sayesi nde par­
lamente l i zm ge l i şecekse o zeman ,  seçmen kit les i­
n in tümünü kapsayan ,  yan i  s iyasi parti le r  örgüt­
l e r i n in  tümün ü  kap l ı yacak şeki lde o luşturma lar ı  l a ­
z ım .  Be l k i  Türk iye'n in  i ç inde bu l u nduğu koşu l l a r  
b u g ü n  müsa i t  o lmayabi l i r .  Hatta yar ı n  da müsa i t  
o lmayabi l i r. Ama s iyasa l seferber l i k  b i r  ü l kede 
oy verme yetkisi n i  taş ıyan Türk seçmenler i  kap­
sar. S iyasi part i ler ,  bu husus lar ı  yerine getirmek 
i ster lerse, ki bu n u n  için de siyasal eo iti m i  de el­
bette i l ave etmek l a z ım .  insan buna gÖ,.,ij J  bağla­
s ın ,  bağ lamas ın  o takdi rde de s iyaset sosyolo i js i  
bak ı m ı ndan var o l ı:ın bu örgüt ler i ,  hukuki var l ığa 
kavuştu rmak l a z ım .  Ben şahsen hukuk formasyonu-
na sah i p  o l u p  hukuku s iyaset b i l i mci l i ğ i ne terk 
etm iş  bir k i ş iy im ama bu asla hukuka karş ı sayg ı -
s ı z  o lduğumdan i l er i  ge lm iyor. Baz ı  o lay lar ı  an l a ­
mak isted i ğ imden,  yen i  normatik metodun  d ı ş ı n-
da a n lamak i sted iğ imden i l er i  ge l iyor.  B i r  noktada 
hukuk  vazgeç i l mez bir unsurdur .  F i i len var o lan  
bu örgüt ler i  yen iden  denet leneb i l i r  ha le  geti rmek 
laz ım. Çünkü bu denetleme sayes i nde daha yük­
sek bir kat ı lma ,  daha yüksek b i r  a n layış o lacak. 
Ama Türkiye' n i n  koşu l la r ı  buna ne  zaman e lver ir .  
Bunu  s iyasa l mec l i s l e r  b i l i r .  Bu b i r  po l i t i k  tercihtir ,  
bir aternatift i r .  Bu ,  bir b i l i m  ada m ı  o lara k  fetva 
vermek meseles i  değ i l .  Ama bun u n  daha tuta r l ı  
o lacağ ı  kan ı s ı nday ım.  Çünkü  hareket noktam şu­
dur :  Demokrat ik  çok part i l i  sistemde s iyasi parti-
leri a nayasa l düzen iç inde ve bel i r l i  bir kontrol 
çerçevesinde bütün vatandaş lara h itap edebi lecek 
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ha l e  get i rmek l a z ım .  Ancak o zaman Türk iye g i bi 
ç i fte b i r  s i yasi ik l i m  ve ç ifte b i r  s iyasi kü l tür  sa­
hibi olan memlekette bu bütün l eşme o lab i l i r .  

BAŞKAN : 

- B i r  dak ika n ı z ı  r i ca edebi l i r  m iy im?  3 dak i ­
kan ı z  var .  

Prof. ABADAN U NAT ( deva m la ) : Bağ lamaya 
ça l ı şacağ ı m ;  b inaena l eyh baz ı  köy le r in  oy verme 
mesi esas i t ibar iy le köy lerde kat ı l ma n ı n  çok yük­
sek o lmas ı  sebebiy l e  büsbütün a n l a m l ı d ı r . Yan i  
b u  a n la m l ı l ı k  üzer ine d i kkat i  çekmek i sted i m .  Bu ,  
h iç  b i r  zaman a ba rt ı l m ı ş  bi r şek i lde, «Ge l i şme n i s­
bet inde kat ı lma aza lacak»  d iye b i r  neti ce doğu rmaz. 
Ama Türk iye'de bu n la r  eğer o ldu l a rsa ve bu,  öze l ­
l i k l e  baz ı  bö lge lerde o luyorsa demek k i ,  yerse l pro­
testo l a r, yahut  s i yasi bi l i nç, bu noktaya kadar ba­
z ı  ·k i ş i l e r i  vard ı r ı yor. 

PARLAMENTO DiŞ i MUHALEFET KONUSU 

Ş imd i  b i t i rmeden önce pa r l amento d ı ş ı  muha­
l efet ter i m i  üzer inde b i r  hay l i  yorum lar  yap ı l d ı ğ ı  
i ç i n  b u n a  değ i n mek ist iyorum .  Asla ve as la  burada 
anarş ist b i r  tak ı m  eylem l ere yöne lm iş ,  örgüt k u r­
mı.;ş, ya da ku rmamış,  sponta n e  o l an  yahut  da 
tasa r l anm ı ş  olan hareket le r i  kastetm iş  değ i l i m .  
Böy le  b i r  şey i n  de bana izafe ed i l memes i n i  özeL 
l i k l e  ist i rham eder im .  Bu teri m i  ku l l a n ı rken, kap­
sam ı n ı  şu şek i lde a l ı yoru m :  Par lamento d ı ş ı nda,  
ya n i  pa r l a mentoda d i le  geti r i l emeyen görüşl er i  
t i t i z l iğ i  karş ı s ı nda , başka m i h rak l a rda bun l a r ı n  
ta rt ı ş ı l mas ı  ve bu m i hrak larda ·bel i r l i  kara r l a r ı n  
a l ı nmas ı  tren i n i  g ibi a l ı yoru m .  Ş i m d i  par l amento­
n u n  iç i nde her türlü f i k i r  serbestçe tart ı ş ı l mad ık­
ça, be l l i  g ru p l a r ı n  d i l eker i orada yans ımad ı kça, i s ­
ter send i ka o l sun ,  i ste r bas ı n  o l sun ,  i ster özerk ku­
ru m la r  o lsun ,  eğer konu l a r ı  oraya kayd ı rmak, par­
l a m ento, 'y an i  b i r  ant i  pa r l amenteri z m i  eıogurmaz­
sa b i le ,  bel i r l i  ö lçüde pa r l amentonu n  etki l i l i ğ i  h u ­
susunda baz ı  kuşku lar uyand ı r maktad ı r . B e n  bu n u  
böy l e  b i r  eğ i l im i  doğ u ra n  faktör le r i n  a ras ı nda 
11 i l l i bak iyye s i stem i n i n  ka l d ı r ı l mas ı n ı  gördüm,  e l ' . 
an da görmekteyim .  Ama e l bette ki tek faktör bu 
:leğ i ld i r .  

Ada l et Parti s i  hakk ında d iyorum k i ,  ekonom i k  
::irgüt lenme bak ı m ı ndan Avru pa ' n ı n  bütü n leşmesi .  
n i  hedef güden b i r  kapita l i zm savu n u cu luğu ya­
par, yan i  burada demek i st iyoru m ki Ortak Pa­
zar 'a i l t i hak ı  program ı na koymuş,  bunu savu n­
m u ş  b i r  part id i r .  Herha l d e  bu doğrudan doğruya 
gerçek le r i n  ifades id i r  ve bu da,  yan i  bunda b i r  
öze l  Avrupa entegrasyon izaf i l i ğ i  g i bi deği l .  Eko­
nomik  bak ı mdan  bu entegrasyonu savunan bir şey 
söy len i r .  
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Son o larak şufidan bahsetmek ist iyoru m .  Ba­
ğ ı ms ı z l a r  meselesi  üzerinde çok d u ru ldu  ve ben im 
y ine  bağ ıms ız l a r l a  i l g i l i  o lara k  gözüm ü n  önüne ser­
p i lm i ş  o ldu la r .  Bir nevi abartma l ı bir tek l if şek l i n ·  
de s u n u l mak  i stend i .  Burada feod a l  ka l ı nt ı  ke l i me­
sini  ku l l and ı m ,  ke l ime l er i n i  ku ll a n d ı m .  E l bette ku l ­
l an makta kend i m i  hak l ı gördüm.  Ded i ğ i m  g ib i  fak­
tör le r  h i çbi r zaman tek değ i ld i r .  Fakat eğer  b i r  
memlekette bundan b i r  önceki  seç imde ve lev k i  
burada ba ra j ,  yan i  65 seç im ler inde bara j  sebebiy­
l e  veri len 300 bin oy h i çb i r bağ ıms ı z ı  pa r l amento­
ya götürmes i n  ve 69 seç im ler inde baraj ka l kt ı ğ ı  
i ç i ri  bu defa 1 3  bağ ıms ız  g i rsi n ,  b e n  bu bağ ı m ­
s ı z l a r ı n  ç ı kt ık l a r ı  i l lere bakt ı ğ ım  z a m a n  b i r  tak ı m  
ist i sna la r  doğru da o l sa Konya m i sa l i nde  o ldu­
ğu  g ib i  Erbaka n ' ı n  seçi m i nde veri l en  m isa lde  o l­
duğu g ib i  çoğ u n l u k, bağ ıms ız l a r ı n  çoğu n l uğu Do­
ğu i l ler inde başa r ı  kazanabi l iyorsa ve M i l l i  Güven 
Pa rt i s i ' n i n  a l m ı ş  o lduğu oya yak l a ş ı k  bir oy pake­
tini h içb i r s i yasi parti l eh i nde ku l l and ı rm ıyor larsa 
seçmene, bu bence Türk iye'n i n  demokras is i  bak ı ­
m ı ndan üzer inde duru l mas ı  . gereken b i r  nokta d ı r. 
Çünkü bağ ı m s ı z ı n  fonksiyonu ,  dar  bölge l i  çoğ u n ­
l u k  sistem i  uyg u lanan  b i r  mem l ekette fark l ı d ı r, 
n i sbi temsi l i n  u yg u l anmakta o lduğu b i r  mem leket­
te fark l ı d ı r .  Türk i ye'de bu s iyasi pazar l ı k l a ra yo1 
açabi l i r, İ n g i l tere'de açmaz.  Çünkü seçmen,  m i l l e1 
vek i l i  g ib i  i k i  fark l ı  b i r  baza oturur ;  Ka l d ı  k i  tabii 
yarg ı l ar kesi n değ i ld i r .  Ben deva m l ı  surette konu'ı­
ma l a r ı mda be l l i bir i zafi l i ğ i  ben imsed i m .  Yapma­
ğa ça l ı şt ı ğ ı rr>  tek şey kend ime göred i r .  Bu rada iş­
te b i l i m  adam ı r. ı n  çok faz l a  ol maya n özgür lüğünü  
h i ç  ol mazsa bağ ış l ay ı n .  Bu kadar  özgür lüğü o l ­
su n .  Kend ime  göre b i r  ıığ ı r l ı k lar  d i z i s i  o rtaya koy­
d u m .  Bu da tabii  herkes i n  e leşt i r i s ine  aç ıkt ı r. Y ine  
de ben  baz ı  görüş l er imde ısrar ed iyorsam,  bu n u  
da y ine  özg ü r l ü k  ad ı na bana bağ ı ş l ama n ı z ı  
ed iyoru m .  Teşekkür  ederim . »  

BAŞKAN: 

«- Efend im ,  Say ı n  Profesör Nerm i n  Abadan 
U nat' ı n  tebl i ğ i  üzer indek i  görüşme le r im i z i  bağ ı ş l ı ­
ıoruz.  Ya l n ı z  b i r  noktay ı  Say ı n  D r .  Oya Arasl ı ' n ı n  
tavz ih  edic i  n i te l i kte b i r  yaz ı s ı n ı  müsaaden iz le  b u  
.<onuya son vermeden okumak i st iyor u m :  

«Teb l iğde verm i ş o l d u ğ u m  rakam la r  aday l a r ı n  
,;ıes leki  dağ ı l ım ı na i l i şk ind i r »  d i yor sayı n D r .  
ö.ras l ı  ve şöy l e  devam ed iyor: « E l bette k i  Nermi n  
Abadan U nat' ı n  verd iğ i  m i l letveki l l er i n i n  mesleki 
dağ ı l ı m ı na i l i ş k i n  rakam la r  bundan fark l ı  o lacakt ı r . 
Ka l d ı  ki kendis i n i n  1 965 seçi m ler i  konusundak i  
ı raşt ı rmas ında  aday l a r ı n  mesleki dağ ı l ım l a r ı na  i l i ş  

ı1: i n  tablo l a r ı  i l e  ben im  tebl i ğ ime  dayand ığ ım  tab. 
lo l a r  aras ında  fark l ı l ı k  yoktu r . »  Bu noktay ı zab ı t la .  

d geçmesi iç in  tavz i herı okudu m ,  efend im . »  



ADAYLARIN SOSYAL KÖKENLERİ 

Prof. Turhan Feyz ioğ l u :  

« - Affeders i n i z  b u  noktada b i r  şey sorab i l i r  
miy im ? »  

BAŞKAN: 

«- Sayın Profesör U nat'a soru hakk ı n ı z  var,  
buyu run  . .  » 

Prof. TU RHAN FEYZİOGLU :  

« - Affeders in iz  ş u  i k i  cüm ley i  okumak öst i­
yorum.  N itek im l iste le r in  baş ı nda yer a l a n ,  l iste l e­
r i n ,  yan i  aday  l i ste ler i  i n  baş ı nda yer  a l an  s iyasa l  
l okomotif l er i n ,  yan i  l i ste baş l a r ı n ı n  . . .  

BAŞKAN: 

«- Say ın  Profesör acaba m i krofona kadar zah­
met ed ip ,  soruyu orada form ü l e  eder l e r  m i ,  çünkü 
tutanak lara geçeb i lmek iç in  başka çarem iz  yok. »  

Prof. TURHAN FEYZİOGLU:  

«- Rakam bak ımı ndan ortaya koyduğum mesele 
m ı ndan soru tarz ı nda ortaya koyduğum mesele ,  
ayd ı n lanmak i sted iğ im ve ik i  teb l iğ  a ras ı nda ba-
na çe l i şk i  g ib i  görünen nokta şu id i :  ik i  cüm l e  
okumakla  yet ineceğ i m .  Say ın Profesör Unat' ı n  
tebl iğ inden b i r  cüm le :  L iste le r in  baş ı nda y e r  a l a n  
s iyasa l lokomot if ler i n sosya l köken ine  bakt ığ ı m ı z  
zaman AP v e  CH P'de l iste baş ı n ı  tutan i k i  aday ın  
yüzde 60' ı n ı n  T İP ,  YTP  ve M P'de s ı r ay l a  yüzde 
59, yüzde 56 ve yüzde 53' ü n ü n  serbest mes lek  
mensu p la r ı  o lduk la r ı  görü lmekted i r .  Bu cüm l eden 
hemen önce gelen cüm lede de Say ın Profesör Aba­
dan demekted i r  ki, «Z i ra 1 965 ve 69 seçim ler inde 
bütün pa rti l e rde, özel l i k l e  hukuk  ve t ı p  da l ı nda 
yet işen l e r i n  ağ ı r  bast ı k l a rı görü lmekted i r . »  AP 
ve  CHP i ç in  veri l en yüzde  60, T İP  i ç in  ver i len  yüz­
de  59, ve bunu  da h içb i r  şek i lde  yan l ı ş  yorum la­
mad ı ğ ı m ı  zanned iyoru m .  Çünkü parti ler  de bun l a r  
ağ ı r  bas ıyor, d iyor .  Ş imd i  Say ın  Aras l ı ' n ı n  bi l d i ri ­
s i nde  i se ,  « Nüfusun  büyük  kesim i n i  meydana ge­
t iren işç i ,  köy lü ,  rençber, esnaf g i bi g rup l a rdan  
ge len aday la r  ya l n ı z  T İP  aday l iste ler inde büyük 
ö lçüde yer a lmakta, d iğer parti l e r in  l iste ler inde pek 
küçük sayı l a r l a  karş ı m ıza ç ı kmaktad ı r . •  

Ş imd i  bu i k i  i f ade  a ras ı nda h i ç  değ i l se  ver i­
len  hüküm bak ı m ı n da n  b i r  fark l ı l ı k  b u l u nduğu  
aş i ka r .  Ya  bütün  pa rt i l e r  TİP dahi l ,  serbest meslek 
sah ip ler iy le, t ı p, hukuk  vesa i re mensup l a r ı na  yer 
vermiş lerd i r, sosya l köken bak ı m ı ndan a lay lara,  l i s­
te baş ı na geç i rd i k le r i  aday l a ra verd i k l eri yer ba­
k ım ından büyük fark l ı l ı k l a r  yoktur .  Ya da  bütün 
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parti ler bir tarafa bu s ın ıf lardan gelen lere yer ve. 

ren parti TİP't i r .  Bu ik i  idd iadan  b i r i  doğru i se 
d iğer i  yan l ı şt ı r  demek istemi ş  id im .  Ha ,  bu ik i  
idd ia  aras ında bi r çe l i şk i ,  yoktu r  d iyor larsa say ı n  
i l im adam la r ım ız ,  bütün gece d üşüneceği m, be lk i  
ben  de yar ı n  sabaha kadar çe l i şk i  o l u p  o lmad ığ ına  
da i r  b i r  f i k i r  edi n i r im,  ama h a l a  var g ib i  ge l iyor 
bana . •  

BAŞKAN: 

«- Efendim,  b i r  genel  goruşme h a l i nde de­
ğ i l i z .  Fakat Say ın  Profesör Abadan U nat  i l e  Sayı n  
D r .  Aras l ı 'ya b i r  kaç dak i ka içer is i nde görüş ler i ­
n i  ifad l etmek ıç ın  söz vereceğ im efend im 
Önce Sayı n  Dr. Aras l ı  söz i sted iğ i  iç i n çağ ı r ı yo­
rum kend ı l er i n i ,  buyuru n . •  

D r .  OYA ARASLI : 

«- Efend im zan nediyorum k i ,  a n laşmaz l ı k  şu. 
radan ç ı k ıyor :  Sayın U nat' ı n  verm iş  o lduğu  rakam­
l a r  l iste baş l a r ı na ,  yan i  l i sten i n  b i r inc i  ve i ki nc i  
s ı ras ı n ı  i şg a l  etmi ş  o l an  k i ş i l ere i l işk in .  Ha lbuk i  
ben im teb l iğ imde esas o l a rak  l i sten i n  bütünü a l ı n­
m ış .  O bak ımdan bu tür  fark l ı l ı k l a r  ortaya ç ı kabi ­
l i r. Ama l i sten in  bütününü e le a ld ığ ım ı z  zaman 
bu  oran l a r ı n  doğru o lduğunu göreceksin iz . •  

BAŞKAN: 

« - Say ı n  Profesör Abadan Unat'a söz ver i ­
yorum.•  

Prof. NERMiN ABADAN - UNAT: 

«- Efendim ben i m  65 seçim l er ine  i l işk in  
o l a rak  yayı n l ad ığ ım kitapta hem l i ste baş la r ı n ı rı  
tab losu var, hem de l isten in  bütünü .  L isten in  bütü­
n ü  de o lduğu  zaman göüşler imde ısrar ed iyorum 
lsrar etmemde de hak l ıy ım,  e l i mde tab lo  var. Tab­
lo ,  sek iz inc i  baş l ı ğ ı  şu :  Aday Aday lar ı .  Aday l a r  ve 
seçi l en  m i l l etvek i l l er i ,  mes lek lere göre dağ ı l ı m  
oran l a r ı .  Yan i tümünü veriyorum .  Ya l n ı z  lokomo­
t if ler i  değ i l .  Tümünü verd iğ im zaman AP'de işç· 
ora n ı  26.5; 23. » ,  seç i l en  20. CHP'de 25; 20; 14. 

CKM P'de 29; 29; O, yok o l an ,  pa rdon 1 7, M i l l et 
Partis i 'nde 1 ;  2 ve yok. TİP' de 43; 38 seç i l en  20. 

YTP'de 2.6; 3 ve 4.  Yan i  demek o l u yor k i ,  bütün 
s iyasi parti l e rde be l i r l i  ö lçüde işç i  aday la r ına  yeı 
veri lm iş, fakat seçi l en l er, seç i l en l ere ge ld ikten 
sonra serbest meslek mensup la r ı  a ğ ı r  bas ıyor, TIF' 
de dah i l . »  

BAŞKAN: 

« - Çok teşekkür ederiz, Sayı n  Profesör Aba­
dan  - Unat .  Bu konuy la  i l g i l i  görüşmeleri m i z  ta. 
mamlanm ışt ı r  efend im . •  
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