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Cokkilturliliik ve Demokrasi

Prof.Dr. Nermin Abadan-Unat™*

ni anlami iizerindeki tartismalar yogunlasmaktadir.

bir yandan ulus-devletin bir siyasal orgiitlenme mode-
li olarak mesrulugu asinma siirecine girmis oldugunu soyle-
yenlerin sayis1 artmaktadir. Ote yandan etnik ve/veya dinsel
temeli milliyetcilik dalgasinin siyasal etkileri diinya olgegin-
de artarak hissediliyor. Bu konuda en 6nemli rolii oynayan
etken kitle iletisim araglarinin yarattiklar1 sinir tanimayan
toplumsal birlikteliktir. Dolayisiyla ileri sanayi toplumlarin-
da ulus-devlete 6zgii, farkli yasam pratiklerinde vraligini du-
yuran kiltiirel mensubiyet 6zelliklerine kapali, “tiirdes” yurt-
taslik anlayis1 yerine kiiltiirel farkliliklara duyarl ve saygil
bir yurttaghk anlayisa gegilmesi istenmektedir. Bu olusumlar
siyasal sozlligiimiize bir dizi yeni kavramlar getirmis bulun-
maktadir. Nitekim giinliik basin ve fikir tartismalarinda “ye-
ni yurttaghk bilingliligi” “kimlik sorunu”, “sivil toplumun sinir-
lart”  “cokkiiltiirliiliik” “siyasal agidan dogru” ve “cemaatgilik”
kavramlar agirlikli olarak yer almaktadir. Gergekten de Sarto-
ri'nin belirttigi tizere “Insanlar 1940'lara gelinceye degin, ister
begensinler, ister begenmesinler, demokrasinin ne oldugunu bili-
yorlardi. O tarihten beri hepimiz demokrasiyi begendigimizi, ondan

Yirmibirinci ylizyila dogru yol alirken demokrasinin ye-

* Bogazigi Universitesi Ogretim Uyesi.
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hoglandigimizi ileri stiriiyoruz ama, artik onu ne biliyor, ne anliyor
ve ne de tizerine anlagiyoruz. Onun igin de tipik bir demokrasi kar-
magast ¢aginda yagryoruz”

Acaba yeni kavramlar nasil yayginlik kazandi1? Bu soru-
nun bir¢ok yanit1 olmakla beraber en azindan 1966’ya kadar
geri gitmek zorunlulugu vardir. O y1l Mao Cin’de Komdinist
Partisi’'nin genglik kollar1 araciligi ile “Kiiltiir Devrimi”ni bas-
latt1. Bu biiytik parti igi temizleme hareketi ABD'nin Vietnam
savagina rasthyordu, dolayisiyla serpintileri kisa bir zaman
sonra hem Amerika’daki kampiislere hem de Avrupa’ya
yansidu. [kinci Diinya Savasi’'ndan sonra diinyay: ikiye bolen
ideolojik kutuplasma ve ona kosut olarak yaratilan gesitli
ulusal ve uluslararasi kurumlar 6zellikle 50°1i yillarda her iki
blokta aldatic1 bir birlikte varolma siireci yansitmigti. Fakat
¢ok ge¢meden bu sistemlerin sorgulanmasi basladi ve bu
sorgulama birdenbire Mayis 1968'de adeta kollektif bir ¢il-
ginlik halinde karsimiza ¢ikti. Bu biiytlik sorgulama bizi ne
ile kargilastirdi? Her seyden once o zamana kadar egemen
olan diinya diizeni degistirilmek istendi, her sey temilinden
yeniden insa edilecekti: biiyiik somiiriiniin strdiiriildugii
Ugiincii Diinya kesfedildi, Marxisme'in tiirleri Castro, Guev-
ra, Mao, Trogki tipi uygulamalar incelendi, iiniversitelerin
toplumsal gereksinimlere yanit vermedikleri ortaya cikti. Ki-
mileri bu alanlardaki eksiklikleri siirekli bir anarsi ile gider-
meyi onerdi, kimileri kurumlagmis dinlerde yeni deneylere
giristi. Siyasal alanda yaratilmak istenen koklii yenilikler
i¢in o sirada vakit heniiz erkendi, buna karsin dogrudan top-
lumsal yasamda kokli, bizi o tarihten bu yana terketmemis
olan déntisiimler oldu. Bunlarin bir kismi bireysel davranis-
lara, bir kismu ise yagam bigimi ile ilgilidir. Ozellikle 1970'ten
sonra hizlanan bu akimin basinda feminizm ve cinsel devrim
geliyor. Yiizyillardir susmus olan kadinlar 6zel alanlar ter-
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kedip kamusal alanda bir¢ok taleplerle karsimiza ciktilar.
Benzer sekilde bireylerin 6zel yasamlardaki egilimleri bu
arada escinsel davraniglar tabu olmaktan ¢ikarildi, bu tiir
davraniglara kars1 uygulanan cezai hiikiimler terkedilerek
yerini yeni insan hakki kavramina birakti. Ikinci Diinya Sa-
vast sirasinda hunharca stirdiiriilen irk¢1 davraniglara son
verilmesi giliglii bir toplumsal talebe doniistii, esit saygiya
dayali yurttaghik haklarinin taninmasi igin sivil toplum o6r-
gltleri faaliyete gecti. Etnik ve toplumsal kimlikler boylece
once 6zel hayatta sonra kamusal yasamda degisik boyutlar
kazanmaya basladi. Degisiklikler burada da kalmadi. Fabri-
kalarda isgiler yonetimi ele gegirip 6zerk isletme modelleri
denemeye basladi, topluluk (comunaut), halinde yasam si1-
nirli kalmakla birlikte yayginhk kazandi, giderek esitsiz bo-
yutlar kazanan diinya ekonomisen karsi elestiriler yogunlas-
t1 ve tiiketimi kismi1 akimi dogdu. Insan1 merkez alan antro-
posentrik goriisiin karsisinda evren kaynaklarinin sinirh ol-
dugu ve insanhigin yasabilmesi i¢in ¢evreye insandan daha
¢ok onem verilmesi gereken biyosentrik goriis ¢ikti. Bu akim
guniimiize kadar gelmis bulunan ekolojiyi, cevre koruma ge-
regini, doganin sinursiz bigimde somiiriilemeyecegi gorisii-
ni olusturdu. Nihayet medyalar o tarihe kadar kisisel tartis-
malarda olgunlasan felsefe goriisleri, fikir yorumlarini ekra-
na tasimak suretiyle biiyiik kitleleri sloganlarla bombardi-
mana tabi tutmaya basladi. Bu mesajlarin bireyi orseleyen,
inciten ifadeler tasimamalari i¢in “siyasi agidan dogru” (politi-
cally correct) olan yeni bir dil olusturuldu. P.C. genelde ege-
men ideoloji yani kapitalizme uygun diisen kavramlar iger-
mektedir. Cogu giiniimiize kadar siiregelen bu yapisal degi-
siklikler uluslararasi temelde belgelerde ifadesini bulan ana
kavramlarin yorumunda da farkhiliklar yaratildi.
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Cokkdlttiirlalik ve Evrensellik

10 Aralik 1948'de ilan edilen BM Insan Haklar Bildirgesi
Alman filozofu Kanin Ebedi Barista dile getirdigi 6zlemleri
yani herkesin ozgiirliige ve esitlige kavusma hakki bulundu-
gunu somut bir hedef haline getirdi. Bu bildirge ile tiim birey-
lerin diistinmek, inanmak, fikirlerini yaymak, se¢mek, segil-
mek, aile kurmak evrensel gegerlilge sahip temel haklar olarak
ilan edildi. Ne var ki yararlanabilmek igin siyasal bilingliligi
yluksek, kamuoyu duyarl bir toplum yapisi gerektiren bu
haklar 50 yi1l sonra degisik bicimde degerlendirilmektedir. Bu
degisik yorumlamanin temelind liberal demokrasinin o tarih-
te benimsemis oldugu soyut kavramlarin igine somut durum-
lar1 yansitan farkliliklarin da dahil etme arzusu yatmaktadur.

1990’da 19. Islam Devletleri konferansinda “Islamda Insan
Haklar: Bildirgesi” yayinlandi1 ve bu arada evrensellik ilkesi
parantez icine alindi. Mart 1993’te 40 Asya tilkesi Bangkok'ta
Insan Haklar1 icerigini ve evrensel niteligini tartismaya bagla-
dilar, ayn1 y1l 14-25 Haziran 1993'te Viyana’da BM Insan Hak-
lar1 konferansinda ciddi fikir ayriliklan ortaya ¢ikti. Batil iil-
kelerin yeni bir somiirgecilik doktrini olarak ileri siirdiikleri
evrensellik ilkesi asimilasyonla bir tutulmus ve su tiirden so-
rularin ortaya atilmasina neden olmus: Insan Haklar1 Batili
seytanin icadi midir? Etnik kimlik tasima hkaki bol ve yonet
uyguamasi m1 yoksa globallesmeye karsi bir panzehir mi?
Gelenekler gelistirici ve yenileyici mi yoksa demokrasinin ye-
niden yapilasmasinda en 6nemli engel midir? Bu tartismala-
rin gergevesine bir de dogudan batiya, giineyden kuzeye ya-
pilan ve milyonlarca insan1 yeni bir yurt, yeni bir hayat kur-
maya iten biiytlik gogler de girmistir. Boylece gelismis ve az
gelismis tilkelerin hemen hepsinin yapis1 degismis, hemen
hepsi kiiltiirel ¢ogulculuk (cultural pluralism) durumu iginde
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yasayan heterojen toplumlar haline gelmis, baska bir deyim-
le kiiltiirel farkliliklar (cultural diversity) kamu alaninda ken-
dini duyurmaya baglamistir. Bu biiyiik gogler sadece Avru-
pa’da yedi milyon Miisliiman getirmemis, sosyalist sistemin
yikilmasindan sonra kurulan 15 yeni devlette de farkh etnik
kiimeler olusturmustur, gerek eski Sovyetler Birligi toprakla-
rinda gerekse Asya’da orn., Sri Lanka’da kimlik tartismala-
rinda “bireysel sahicilik” (individual authenticity) kavramlari-
n1 da duyulur hale getirmis. Tiirkiye cumhuriyetler Stalinizm
politikasini tasviye ederken Kirgiz, tiirkistan, Kazakistan, Oz-
bekistan, Moldavya vb. siyasi birimlerde etnik kimliklerin
Ogelerini aramaya baslamislar, benzer sekilde Tibetliler
Cin'in hegemonyasindan, Kesmis Hindistan'in baskisindan
kurtulabilmek igin toplumsal ve bireysel kimligin boyutlarin
arastirmaya koyulmuslardr...

Bugiin eskisi gibi Bati/Dogu ayrimi, Liberalizm/Mark-
sizm kutuplasmas: etrafinda olusan ideooljik ¢atisma yerini
kiiltiirel bir kutuplasmaya birakmustir. Bu farkli bakis Hun-
tington gibi tutucu siyaset bilimcileri “the West and the rest”
tiiriinden bir sonucu gotiirmiistiir. Bu arada esit sayilmasi ge-
reken insan haklan iginde bir siradiizen (hiyerarsi) yaratil-
mis, inang 6zgiirliigi ile etnik kimligi koruma iistiin bir de-
ger olarak ileri siiriilmeye baslanmustir... Sermayenin sinir ta-
niayan kiiresel dolasim hakkina dayanarak ortaya ¢ikan “kii-
resellesme”ye kars1 bir kisim haklara oncelik taniyan durum-
larda bir kisim toplumlar farkliliklar1 tanimayan asir1 milli-
yetcilik ideolojisine sarilip “etnik arinma”ya kadar uzanan bo-
liinmelere gitmis, sira yerel “kabile kiiltiir“lerinin yaratilmasi-
na gelmistir.

Bu olusumlar nereden kaynaklaniyor? Demokrasi ile ilgi-
si nedir? Insan haklar1 hiyerarsisinde énemli ¢atismalar ol-
maktadir. Zira son 20 yilda sosyal bilimlerde yayginlik kaza-
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nan post-modernizm yaklasimi yapibozum (deconstruction)
yontemi ile birlikte kiiltiirel gorecelik kavrami da yayginlas-
mugstir. Kiiltiirel gorecilik (cultural relativism) ise tiim kiiltiir-
leri esdeger ve esagirlikli saymaktadir. Bu baglamda kadinla-
ra, farkli bir dine, farkli bir irka mensup olanlara esit hak ta-
nimayan kiiltiirler bu yeni yapilanmada yeni esitsizlikler ya-
ratmaktadirlar. Dolayisiyla giincel demokrasiyi yeni tanimla-
malara gotiiren tartisma giiniimiizde birbiri ile yakindan ilgi-
li su dort kavram tlizerinde odaklanmaktadir: Kiiltiirel ¢ogul-
culuk, ¢ok kiiltiirciiliik, kiiltiirel gorecilik (relativism) ve sivil
toplum...

Kiiltiirel ¢ogulculuk, birbirinden farkli gruplarin sinirl bir
hosgorii atmosferi iginde kendi kiiltiirel gereksinmelerini
karsilamak ve 6grenmek hususunda yan yana, organik bir et-
kilesime gitmeksizin birlikte yagamalaridir. Bu tiir bir ¢ogulcu-
luk anlayisina gore farkli yasam pratikleri iginde olusan kiil-
tiirel farkliliklarin siyasal diizeyde taninmasi su demektir:
Farkli olan1 “miisamaha” etmek, farkl olana “katlanmak” Bu
anlayista kiiltiirel mensubiyet farklhiliklar1 arasinda esitlige
degil, bir kiiltiiriin tstiinliigiine dayal1 hiyerarsik bir deger
egemendir. Tiirkiye agisindan bunun en agik Ornegi dinsel
mensubiyet anlamina gelen “millet” sistemini uygulamis olan
Osmanli Imparatorlugu'nun toplumsal diizenidir. Osmanh
Imparatorlugu'ndan farkh kiiliiter degerler tasiyan kiiltiir
sistemleri (dil, din, etnik kimlik) yonetici sinif tarafindan ezil-
meksizin yasatilmig, yonetici sinif toplumu homojen bir de-
gerler manzumesi i¢ine almaya ¢alismamus, siyasal amag hos-
gori iginde farkliliklar1 korumak, biitiinlesmeye gitmemekti.

Cokkiiltiirliiliik (multiculturalism) ya da yeni ¢ikan bir ya-
yinda kullanilan ¢okkiiltiirciiliik durumunda ise toplum yapi-
s1 birbirinden degisik ozellikler tasiyan gruplarin barig iginde
yan yana yasamaktan farkli bir goriiniim gostermektedir.
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CKK bir toplumda farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasini
onaylayan bir “tanima politikas:”m yansitiyor, bir tavir barin-
dinyor, dolayisiyla “gercek¢ilik” (realism) ile “oznelcilik” (sup-
jectivisme) kavramlar1 da kapsiyor. Kapsamli olan bu kavra-
mun iki ogesi vardir: 1) Bireyin kendi kiiltiirel mirasini anla-
mas1 ve degerli bulmasi, 2) Kendi gurubundan bagka grupla-
ra ait kiiltiirel mirasa kars1 saygi ve ilgi gostermesi, onlar ta-
nima istegi, onlar1 anlama yolu ile zenginlesme arzusudur.
Bir adim daha ileri gidildiginde ise ¢okkiiltiirliiliik demokratik
bir boyut kazandiginda birey ve gruplara siyasetin yapildig:
kamusal alanda da yer agmaktadir. Bu asamaya gelindiginde
artik demokratik cogulculuk s6z konusudur. CKK bu takdirde
sadece farkli gruplara kendini tanitma firsat1 sunmak suretiy-
le degisik “yagam bigcim”lerine alan agmamaktadir, CKK de-
mokratik bir nitelik kazaninca aragsal olmaktadir. Bu farkh
gruplar siyasal temsil sisteminin i¢inde yerlerini almakta, ka-
rar almada yetkili olmaktadirlar.

CKK kavramini biraz daha agmada yarar vardir. CKK top-
lumsal bir talep olarak hangi iilkelerde etkili olmustur? Her
seden once Kanada, ABD ve Avustralya’da. Bu yaklasimin
uygulamasinda 6rnegin okul kitaplarinda toplumda var olan
cesitli gruplarin dil, din, edebiyat, miizik, kiilttirel degerler
konusnuda bilgi sunulmasi, b.u farkh kiiltiirel varliklara ge-
lisme firsatinin verilmesi ve bu yoldan toplumda kargiliklx bir
etkilesimin yaratilmasidir. Orn. ABD’de iiniversite ders prog-
ramlarinda Afrika, Latin Amerika, Asya kokenli yurttaglarin
kiiltiirlerine genis yer verilmekte, kadin aragtirma merkezle-
ri kurulmakta, farkli cinsel davraniglar gosteren gruplarin
kendilerini ifade etme olanag1 taninmaktadir. Buna benzer
politikalar Kanada ve Avustarya’da da izlenmektedir.

Bu konuda kapsaml incelemeler yapmus olan Kanadal fi-
lozof Charles Taylorun yanki uyandiran “Politics of Recogniti-
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on” adli denemesinde CKK ne bat1 gelenegine kars1 bir hii-
cum, ne de egitim agisindan 6nemsiz fakirlestirici bir deger
olarak gormektedir. Taylor demokrasinin vazgegilmez ogesi
sayilan libral diisiince sisteminde iki egilim saptamaktadir:
Birincisi farkliliklara karst KOR kalinmasini, diger farklilikla-
rin taninmasidir. Farkliigy ve ozellikleri tamima yaklagimi
Taylor'a gore kisilerin bagkalar ile diyalog baslatmak, etkile-
sim icine girmek demektir. CKK kavram bdylece kiiltiirel
kimlik tizerinde kurulmaktadir. Su kadar ki liberalizmin bu
ikinci anlami nétr degildir. Her iki bigimdeki liberalizm tiim
kiiltiirlerle bagdasmaz. Ornegin devlet/din ayirimini kabul
etmeyen Islam kiiltiirii ile CKK bagdasmaz. Taylor CKK &zel-
likle tiniversite ders programlarina uygulama arzusundadur.
Ona gore mes. Cezayir kokenlipsikiyatr Frantz Fanon’un
bencil ve emperyalist somiirii politikasinin igyiiziinii ortaya
koyan “Yeryiiziindeki Lanetliler” ¢ok onemli bir yapittir. Ege-
men gruplarin denetim altinda tuttuklar1 gruplara nasil bir
degersizlik imgesini asgiladiklarini gostermektedir. Bu yapit1
okumus bir zenci yasadig1 toplumdaki konumunu ¢ok daha
belirgin bir sekilde anhyacaktir. Ozetle goriiliiyor ki, gokkiil-
tirliiliik ve kiiltiirel farklilik toplumda ve bireylerde karsilasti-
gimuz farkliliklarin kabul edilmesi, sayg1 gosterilmesi anlami-
na gelir, bu baglamda demoratik diizene yeni boyutlar ekle-
mektedir.. Bu agidan bakildiginda sivil toplumun olugmasin-
da, olumlu bir katkis1 olur. Buna karsin kiiltiirel gorecelik din
ve gelenek adina bireyi 6zellikle kadinlar tiim insan hakla-
rindan yararlanmasini, potansiyel yeteneklerini gelistirmesi-
ni engelleyen bir diinya goriigiidiir. Kaginilmas: gereken en
onemli husus insan haklar1 arasinda bir hiyerarsinin yaratil-
masl ve bu hiyerarsi geregi inang ve din 6zgurliigi ile kulti-
rel kimlik haklarina diger insan haklarina kiyasla iistiin bir
yer taninmasidir. Din ve kiiltiire bagat ve belirleyici bir rol ta-
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nimamiz durumunda cinsiyette ya da etnik mensubiyete da-
yali ayrimcilik kaginilmaz bir durum olmaktadir. Bu gelisme
tiim asamalardan gegip siyasal yasamin gercegine dayandi-
ginda bireye toplum yasamina iradesini giicii olgtisiinde ka-
bul ettirme anlamina gelen demokrasi 6zilinii zedelenmesine
kadar gitmektedir. Nitekim farkliliklara sayg1 gosterilmeyen
sozde demokratik bir diizende bir grubun, bir irkin tistiinlii-
guinil savunan goriisler agirhk kazanabilmekte, kamusal tar-
tismayn irk¢iliga kadar gotiirmektedir. Nitekim giliniimiiz Tiir-
kiye’sinde bir kisim siyasi partiler agik¢a nefret ve asagilama-
y1 hedefleyen beyanlarda bulunmaktadir. Bu beyanlarda bag-
lilik ve sadakat gosterilmesi gereken grup Miisliiman, tiirk ve
Stinni olarak tanimlanmaktadir. Azinliklar i¢in ise Ermeni to-
humu, Yunan dolii, Maryos'un oglu, Rum bozmasi, Yahudi
¢ocugu, Artin’in ¢ocugu gibi deyimler kullanilmaktadir. Ben-
zer sekilde olumsuz Arap imajlan ¢izilmekte, Kiirtler ve
Tirkmenler medeniyet gormemis, vahsi olarak tanimlan-
makta, Cingene ve abdallar hirsizlik yapan, anlayis kabiliye-
ti kat kigiler olarak anilmaktadir. Bu etno-merkezci soylem si-
yasal ¢ekismelerde 6nemli bir rol oynadig 6lgide demokra-
sinin Oziiniio derinden yaralamaktadir ve insan haklarini
acikca ihlal etmektedir.

Acikca goriiliiyor ki, insan haklarinin uygulanmasinda
farkli yaklasimlar olmaktadir. Bu farkli yorumlar 6zellikle is-
lam iilkelerinde karsimiza ¢ikmakta, ¢iinki #immet kavrami
farklhiliklarin belirtilmesi, tartisilmasi ve yurttasin tercihine
uygun olarak oydasmalarin kurulmasina olanak tanimamak-
tadir.

Sorunun ¢6ziimii sivil toplumun yorumunda, sivil toplu-
mun etkinlik alaninin agik ve secik belirtilmesinde, devlet ve
bireyin karsilikli iligkilerinde, yurttaghk kavraminin yeniden
tanimlanmasinda yatmaktadir.
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Diinyanin ekonomik alanda globallesmesinin, sosyal alan-
da farkliliklarin biiyiik bir kiskanglikla ortaya konulmaya ¢a-
lisilmasi, siyaset alaninda ise ust ve alt kimlik kavramlarin
yardimu ile birden fazla kimliklerin barindig bir yasam dogru
kaymasi yeni bir degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. bu
yeni yasam bi¢iminde devlet otoritesine karsi baslica bir sa-
vunma ve direnis araci olarak goriilmeye baglanan sivil top-
lumun simirlarinin gizilmesi gliniimiiziin giindeminde 6nce-
likli bir yer isgal etmektedir. Kimlik olumusunda birey {ig
asamadan gec¢mektedir: birincisinde gevresini tanimaya bas-
lar, kendini bir kategoriye oturtur. Bu sinifsal mensubiyeti de
igerir. Ikincisinde kisi bagkalar1 tarafindan bir kategoriye
oturtulmaktadir. Grup kisiye bizden mi yoksa onlardan mu
olduguna karar vermektedir. Kollektif kimliklerin kargsilikli
etkilesim siirecinde ise yeni bir kimlik ortaya ¢itkmaktadir. Bu
tiglincii kimlik bireyi ulusal, bolgesel, mesleki ve siyasi kim-
ligine gotiirmektedir. Glioniimiiz olaganiistii ytliksek toplum-
sal devingenlik, fiziksel hareketlilik ve mesleki akiskanlik ne-
deni ile birden ¢ok kimlikler olusmaktair. Yurtdisinda yasa-
yan milyonlar1 agan Tiirk kokenli yurttaglarimiz iste bu so-
runlar kargisinda bulunduklarinda bir tercih yapmak zorun-
dalar: sinirlan ¢ok dar ¢izilen kiiciiciik ayrilik adalarinda ha-
pis kalma, ya da kiiltiirel kimliklerini koruyarak daha biiyiik
toplumla biitiinlesmek mi? Ne yazik ki Tiirk demokrasisi bu
yeni olusumlari izleyerek yeni ¢oziimler bulmayibasamadig:
i¢in biiyiik bir tereddiid, bir yonsiizliik i¢inde bocalamakta-
dir.

Sivas’ta 37 yurttagin oliimiine yol acan gerginlik kat1 bir
siinni kimlik anlayis! yerine Alevi grup yasaminin varlig: ve
gliclinlin taninmasi halinde 6nlenebilirdi. Benzer sekilde Gii-
neydogu’daki direnis hareketini sosyolojik agidan degerlen-
dirmemiz halinde demografik agidan kalabalik bir azinhk
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grubu kiiltiirel kimligini kabul ettirme davasindadir. Bu ta-
nitma ¢abasinin ayni zamanda agirlikli olarak dis giiglerce
desteklenen silahli terérizm ile ¢akismasi tilkenin siyasal gilig-
lerinin kurumlarin ¢alismamasi nedeni ile toplumsal gergek-
leri gérmemezlikten gelinmesinden ileri gelmektedir. Birey-
ler gruplarinin iginde kaldiklan siirece s6z konusu olan du-
rum ancak kiiltiirel cogulculuk anlamina gelen bir birlikte ya-
sama politikasidir. Bu etnik alanda oldugu kadar dinsel alan-
da da karsimiza gikmaktadir. Dolayisiyla Osmanli Imparator-
lugu’nun millet sistemini ideal bir gokkiiltiirliiliik 6rnegi ola-
rak degerlendirmek kanimca yanlistir. ne o déonemde ne de
Cumbhuriyetin kurulmasindan sonra -uluslagsma siirecinin
baglamas1 nedeni ile- gercek anlamda gereginde devlet ikti-
darina karsi sed cekebilen bri sivil toplum olusmamustir. Bu
yolu sapmak ise kisa zamanda bir ¢6ziim getirmiyebilir de.
Unlii filozof ve antropolog Ernest Gellner'in en son yayinla-
digy “Ozgiirliiklerin kogullar1 - Sivil toplum ve rakipleri” adl1 ya-
pitinda ozellikle Tiirkiye gibi hizh bir gegis halinde bulunan
tilkeler igin ¢ok ilging ipuglar1 vermektedir. Gellner'e gore si-
vil toplumun bayan ile uygulandigi toplumun ekonominin
bagimsiz oldugu toplum tipidir. Sivil toplumun yeniden di-
rildigi toplum tiirii ile Marksizmin iflas ettigi iilkelerdir. Bu-
na karsin toplumun yesermesine en az olanak taniyan sistem
endiistrilesmis ve bilgisayara dayal bir ekonomiye sahip ol-
makla birlikte yeniden #immet fikrine donmiis olan bir top-
lum tipidir. Cagimizda demokrasinin kurum ve kurallan ile
birlikte yasiyabilmesi igin sadece belirli zaman araliklarda
se¢cmenin siyasal tercihlerini ortaya koyan segimlerin yapil-
mas! yeterli degildir. Cagimiz demokrasisi ¢okkiiltiirciiliigu
de benimseyen giiclii bir “sivil toplum”una mubhtactir. Boyle
bir toplum cebire dayal: bir gogunlugun iradesinin bulunma-
digy, devlet otoritesinin sinirlarinin belirlendigi, sosyal ya da
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teolojik baglardan azade, hedef ve amaglarinin tercihinde 6z-
giir, hemcinsleriyle toplumsal diizen konusunda bir tor oy-
dagsmaya ulasmis laik bireylerin benimsedikleri toplumsal
kimliklerden olugmaktadir. Bu tiir bir toplumda farkliliklarin
say1 ile kargilanabilmesi i¢in kamu hak ve hiirriyetlerin ana-
yasal teminatin 6tesinde yasayan birer gercek olmasi gerek-
mektedir. Tiirk toplumunun bireyleri evrensel degerleri tem-
sil eden insan haklarindan tam anlamu ile yararlanip yararla-
namiyacag) ya da kiiltiirel gorecilik doktrininin ileri stirdiigii
gibi gelenek degerlerine bagh kalip dar adaciklar halinde ya-
say1p yasamamasi Tirk yurttaglar arasinda ayiric1 kimlikler
yerine birlestirici kimliklerin olusumuna baghdir.

Batil1 degerler sistemini us yolu ile 6ziimsemeye ¢alisan
ancak toplumumuzun siyasal kiiltiiriinii derinden derine et-
kilemis olan Islami biinyemizde tagiyan bizler, yani Tiirk top-
lumunu olusturan vatandaslar bu gelismeler karsisinda fikir
diinyamizi yeniden orglitlenme zorundayiz.

Goriildiigii tizere gokkiiltiirliiliik ile demokrasinin belkemi-
gini olusturan evrensel gegerlilige sahip insan haklarinin kar-
silikli iligkisi biiyiik bir dikkat isteyen bir konudur. Inang ug-
runa kelle uguran, kamu alanina ¢ikan bir cinsi toplumsal ah-
laki koruma adina zorlayic1 6nlemlerle ortiinmeye zorlayan,
orug tutmayan fiziksel baskilarla cezalandiran bir kiiltiiriin,
farkli kiiltiirel degerlere kars: hosgorii icinde sayg: gostere-
bildigi iddias1 tanim geregi celisen bir kavramdir. Clikkiiltiir-
liliiglin demokratik bir sistemle uyumlu ve bagdasir bir co-
existence stirdiirmesi sayisal bir cogunluk yerine dinsel, et-
nik, cinsel gruplara esitlik¢i bir demokratik temsil esasinin ta-
ninmasina baghdir. Insan haklari yasayan bir realite olacaksa,
iskence ve keyfi yonetim olmayacaksa, yeni bir yurttaglik an-
layis1 gereklidir. Cagdas tiim toplmlar gibi Tiirk toplumu da
tercihini yapmalidir. Bu tercih her seyden 6cen belli ve tek bir
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goriisim adil oldugunu ileri siirse de onu mutlaklastirma-
maktan gecer. Demokrasiyi kaybetmek istemiyorsak, Kant'in
deyimi ile belirli bir gerginlige, baris¢1 bir miicadeleye katlan-
maliy1z, ancak bu gerginliklerin nedenlerini de anlamaliy1z.
Ancak bu konuda ¢ok dikkatli olmaliyiz: éniimiizde Iran, Sri
Lanka, Hindistan, Ruanda, Filistin’'de Hamas, Isareil’de Li-
kud gibi sayisiz olumsuz ornekler, yeniden “kabile” temeline
oturtulan toplumsal diizenler vardir.

Insan haklarina saygil, cokkiiltiirlii bir toplum haline gel-
meyi ulusal amag olarak benimseyemedigimiz takdirde kagi-
nilmaz sonug¢ boliinmedir. Ancak surasi unutulmamalidir ki
boliinme, ulusal 6zlemlerin gelisip yogunlagsmasiyla nokta-
lanmakla kalmaz, ayn1 zamanda yeni milliyetgilikleriv e yeni
gerceklikleri de dogurur.

Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu derin ¢alkantilar: bir ¢6zii-
me kavusturmak icin Mustafa Kemal'in dine dayali Ummet
kavramina ge¢mek igin gelistirdigi milliyetgilik ilkesini dev-
rimcilik ilkesinin yardimi ile yeniden degerlendirmelidir. Bu-
nu basarabildigimiz takdirde 21. yiizyilda degisik kimliklere
yer veren, 0zglrliik¢li ve esitlik¢i ir demokrasiye dogru yol
alabilecegiz. Aksi takdirde dar, etnik, dinsel tartismalarin
agindan kurtulamayan, insan yasaminin, diislince ozgiirlii-
gunin yer almadig iktidar pesinden kosmaktan bagka ama-
a olmayan sekli bir siyasal diizeninin esiri kalmaya mahku-
muz.
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